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Mydija“ — tai Kauno SajudZio sekmadieninés lietuviy
kultiros mokyklos testinis leidinys. Per devynerius metus
(nuo 1991 m. iki 1999 m.) isleistos devynios ,Vydijos“.
Véliau spausdinti Zurnalai nebebuvo leidZiami, taciau
idéjos toliau skleidZiamos virtualioje erdvéje — tinklalapyje
www.vydija.lt

Ir tai — jubiliejinis, degimtasis ,Vydijos“ numeris. Siais
metais Svenciame ne tik Lietuvos Persitvarkymo Sajadzio,
bet ir jo Sekmadienines lietuviy kultiros mokyklos, véliau
tapusios Kauno lietuviy tautinés kulttros centru (Siandien
— Kauno tautinés kultiros centras), dvidesimtmetj. Ta
proga Siame leidinyje rasite keleto mokyklos pradininky
ir pirmuju mokytojuy mintis, prisiminimus bei svarstymus
apie lietuvybés, etninés kulttros, $vietimo dabartj. Taip
pat teksty, kuriuose apmastoma Lietuvos padétis Europos
Sajungoje ir visame globaliame $iy laiky pasaulyje,
Siuolaikinis ir tradicinis pozitris j ly¢iy santykius ir Seima,
Sventes ir simbolius bei Kkiti aktualls pasaulézitriniai
klausimai. Leidinys iliustruotas mokyklos istorijos
nuotraukomis.






Algirdas Patackas

KITA LIETUVA

...padovanok Lietuvai vizija...

Greitkelis. Nenutriikstama srove sriiva automobiliy srautas, trinksi, dusliai $nara padangos,
Svyti informaciniai skydai, punktyrinés autopilotinio vairavimo linijos, viska stebint visamatanciai
greiCio fiksatoriy akiai. Vir$ $io, savotiSkai dinamiskai ir ritmingai pulsuojancio pragaro tvyro
vos pastebimas, geriau matomas i Salies, smogo ir smarso debesis, kurio nepajégia iSsklaidyti
lauky véjas.

Bet Stai 1 Sali suka siauras betono kelelis, pazenklintas rodykle su keistoku Zenklu — saulute
su ornamentiniu kryziumi, kokius kadais mokejo nukalti miisy protéviai. Kelelis suka { pagiri,
kur betonas iSnyksta. Keliq uZtveria barjeras ir uzraSas —1ie t u v a, kazkodel i§ mazosios raidés.
Toliau tesiasi kietai supliiktas lauko kelias, kuriame zymu raty pédsakai. Taciau ratai ne
automobilio — Stai matyti spériai vaziuojanti vienkinké puskarieté, traukiama eiklaus sarcio.
Salia vingiuoja péséiyju ir, matyt, dviratininky takelis, tai priartédamas, tai nutoldamas. Vezimaitis
stabteli brastoje — zirgui leidZziama atsigerti Salto, smelétu dugnu sriivancio vandens. Keleivis
neskuba, paveiktas vandens ¢iurlenime iStirpusios ramybés. Zirgas geria ilgai ir gardZiai,
SnarpSdamas ir Snopuodamas. Toliau kelias suka i giria, iveikia dar viena upeli, $i karta nedidelés
hidroelektrinés pylimu, ir tada atsiveria vaizdas i gyvenviete. Jos centre — baznycCia, matyt, neseniai
statyta, siluetu primenanti senasias, medines, prie jos susibéga gatvelés. Namai— medzio, akmens,
Siek tiek plyty ir netgi molio. Socialine lygybe ¢ia nekvepia — vienos sodybos turtingesnés, kitos
kuklesnés, vienos labiau senovings, kitos naujesniy formy, taciau ju ivairové nedaro chaoso
IspudZio. Jas vienija kaZkas, kas sukuria derm¢ — gal stogy Slaitai, gal sakralioji aikstés aplink
Sventoriy erdve, o gal ir tai, kad baznytkaimio gardas susilieja su giria ne kaip svetimkiinis.
Vaizdo negadina ir ant netolimos kalvos besisukantys véjo rotoriai bei kiti ,,zaliosios civilizacijos
zymzenkliai. Taciau esmingiausia Sitame kraStovaizdyje yra vir§ jo tvyranti SimoniSka ramybé.

Taigi (?) — kita Lietuva, lietuva, alternatyvioji, ne prieSpastatanti save Lietuvos respublikai,
bet glidinti joje kaip is€ios — taip, kaip formoje slypi esme.

Salis ita nezino prabangos
litidnos — subresti
/Oskaras MilaSius/

Tam, kam Lietuvos istorija, jos praeitis yra gyvenimo budas, egzistencijos dalis, tam turbiit
nesvetimas keistas jausmas, kad po tuo, kas vadinama Lietuvos istorija, uz kunigaiks¢iy ir ju
piliy, uz Zalgirio ir Liublino unijos, uz metra$éiy ir zemélapiy, tebeslypi kita esme, kita lietuva
— 1§ mazosios raidés, tyli ir nebyli, ta¢iau amzina kaip upés sruvenimas. ISties, kas bendro tarp
pagoniSkosios Lietuvos zitbiitiniy musSiy dél i§likimo ir ezery, medgrindy labirinto apsaugotos
biities sengirés ramovéje? Kas bendro tarp Adomo Mickevi€iaus ambicingosios ,,Odés jaunystei‘
ir nieckam nezinomo skurdziaus studento Simono Daukanto? — o juk abudu mokési tame paciame
universitete. Kas bendro tarp Ceslovo Milo§ ,,Isos slénio* dvarelio bibliotekos isaukléto paauglio
ir jam svetimo lietuvisko sodziaus, kuris taip tiksliai atvaizduotas Mikalojaus Katkaus ,,Balanos
gadynéje*? — o juk abudu vaizdai i$ to paties etnografinio regiono... Kas bendro — dabar — tarp
iSponéjusio Vilniaus ir likusios baznytkaimiy Lietuvos?...



ISties, yra, buvo ir turbiit turi buti dvi Lietuvos. Nereikia ju prieSpastatyti, jos abi reikalingos
viena kitai. Viena yra Lietuvos valstybé, tautos namai, taip sunkiai renciami ir niekaip
neuzbaigiami bei nusiaubiami. Kita, 1§ mazosios raidés — tai ty namy dvasia, ju estis. Ji privalo
i8likti, nes tik jos déka i8kilo valstybés rumas, tik jos déka juose néra Salta ir nyku. Tesugyvena
jos. Tebiinie ES palociai ir NATO léktuvnesiai, teZaidZia — bet neprasiZzaidZia — naujoji bajorija,
taCiau anoji, baznytkaimiy ir ramuvy lietuva turi i$likti, nes ji yra esmés saugotoja, jos talpykla.
NeZinia, kaip tai turi atrodyti, galy gale tai néra taip svarbu, nes tai formos dalykai, ta¢iau ji turi
eséti. Mums nekaip sekasi kurti formas — skaityk Oskaro MilaSiaus citata — jos daZnai subyra
kaip smelio pilys (kaip nepastebimai ir gédingai iSnyko LDK). Tai, kas iSlieka, kas amZinai Zalia
— tai Lietuva, aistija. Bidama esmés sergétoja, toji lictuva pratesia save, persilieja per visus
karus ir praradimus, formos katastrofas, gaivindama istoriniy formy Sukes savo rasa, ikvépdama
vel joms gyvybe, Sitaip daznai padarydama stebukla — prisiminkime Becenbergeri, raginusj rinkti
lietuviSkus zodzius, nes greit §i kalba iSnyksianti, arba Jablonski, maniusy, kad lietuviSkai romanai
nebus rasomi.

Forma — laikina, esa — amzina. Forma, persakant Spenglerj, gimsta, bresta ir mirsta, o esa
persilieja ir sriiva { amzinybg. Panta re i— ne viskas keiciasi, kaip aiSkina formos mastytojai,
bet visa sriiva, liejasi. Tg¢stinumo garantija, bent lietuvisSku atveju, ne formoje, bet esoje. Esame
es0s zmongs, rasos krikStytieji. Tokiais ir liksime per amzius, jeigu rasos neiSdziovins laikmeciy
skersvéjai ir sausra misy sielose.

Tekstas konkursui ,, Padovanok Lietuvai vizijq . 2007 m.



Petras Plumpa

TAUTINE KULTURA - RELIGIJOS DUKTE

Naujujy laiky pradzioje Europoje klestéjo Svietimo amzius ir §vietimieciai. Jie sukiiré deisting
filosofija (nuo lot. Deus — ‘Dievas’), kurios esmé tokia: pasauli sukiiré¢ Kiir¢jas. Taiau jiems
neatrodeé, kad pasaulj valdo geras ir meilingas Dievas, Jis arba néra geras, arba abejingas. Pasak
deizmo ipazinéjy, religija yra natiirali Zmonijos vystymosi pasekmé. Zmonija vystosi, kuria
kultiira, o véliau ir religija. Religija yra zmogaus kultiirinés veiklos produktas. Nesuprasdami
gamtos reiSkiniy Zzmonés émé juos garbinti ir taip atsirado religiniai kultai.

Vokieciy etnologas J. Herderis vienas i§ pirmyjy pastebéjo atvirkstinj reiskini — pirminis Zmogus
buvo labai religingas, net ne religingas, o dvasingas, nes kai kurios religinés formos kartais uzstoja
Dieva. Religiju istorija rodo, kad zmogaus sukurtos religingumo formos nustelbia Dieva ir vystosi
toliau kaip kultiiriniai reiSkiniai. Dazniausiai Zmoniy polinkis isikisti | Dievo nustatyta gyvenimo
tvarka nesilpnéja, todél zmogus savo egoistiniais ir savavaliSkais tikslais stengiasi savaip pertvarkyti
pasauli. Tam jis susikuria nuosava religija, o i$ to — savita elgesio ir gyvenimo kultiira, kuri nebeturi
pirmykstés, dangiSkojo Tévo nurodytos ir idiegtos artimo meilés dvasios.

Europieciams kolonizuojant pasauli, paskui kolonizatorius patrauké ir mokslininkai. Jie
netikétai aptiko visiSkai izoliuoty tauty, kuriy kultiira visiSkai skyrési nuo kity tauty kultiiry. Tai
pradinés arba pagrindo kultiiros tautelés, kurios gyveno laikotarpyje dar prie§ akmens amziy.
Akmens amzius yra naujesnis, modernesnis, sakant SiuolaikiSkai — yra dideliy laiméjimy amZius.
Tos kulttiros, gyvavusios prie§ akmens amziy, buvo i§siméte po visa pasauli: dziunglése, Siaur¢je,
dykumose, salose, Centringj¢ Afrikoje, Piety Amerikoje, Australijoje, Tasmanijos saloje, Ceilono
dziunglése. Jos praktiskai gyvavo iki XIX amZiaus pabaigos, ir tik viena kita i§liko iki Sty dieny,
bet jau smarkiai sudarkytos misy civilizacijos. Taciau mokslininkai spé€jo aprasyti ju gyvenimo
biida, pasauléziiira ir visa kita.

J. Herderis, V. Smitas, O. Menginas, V. Solovjovas, N. Berdiajevas, A. Maceina ir $iy dieny
religijotyrininkas G. Beresnevicius teigeé, kad visos kultiiros, be jokios abejonés, yra kilusios i$
religijos. Keletas citaty i§ G. Beresnevitiaus darby: Religija yra pagrindy pagrindas. Zmoniy
kitoniskumo pagrindas yra jy religija. Archajinis zmogus buvo tikrasis homo religiosus. Pats jo
gyvenimas buvo religinis aktas. Eskimo gyvenimgq religija yra tiesiog persmelkusi — jo elgesys
yra religinis, kitokio elgesio jis tiesiog nezino. Tikras gyvenimas yra religinis gyvenimas.
Nereliginis gyvenimas yra nerealus — jo apskritai néra.

Ming¢tas tauteles surade mokslininkai pasteb¢jo labai idomiy savybiy — tai, galima sakyti,
vaikiSkos kultiiros zmonés. Su gamta, su aplinka jie elgiasi kaip vaikai. Jei turime mazy, 2-5
mety vaiky, galime pastebéti, kaip jie elgiasi palikti vieni. Vaikai susidoméj¢ mielai imasi Zaisti,
jie tyrin¢ja zaislus, délioja, bet jie ju nesudievina. Jie naudoja zaislus savo dziaugsmui, bet jie
visa laika Zino, kad zaisly negalima dauzyti ar naikinti, kad yra Siy Zaisly Seimininkai — tévai,
kad negerai buty tuos Zaislus sunaikinti. Pazaid¢ viename kambaryje, jie eina i kita kambari,
ieSko kity zaisly. Pazaide su tais, ieSko dar, lyg kokie klajokliai.

Centrinéje Afrikoje dar iki Siol yra iSlikusi pigmeéjy tautelé (apie 200 000 gyventojy), kuri
buvo surasta XIX a. viduryje, kai dar nebuvo pazeista kity kulttry. Jy kultiiros amZius yra gal
20-30 tukstan¢iy mety. Tiksliau apskaiiuoti amziaus neimanoma, nes Sie Zmonés nepalieka
1Soriniy kultiiros relikty. Jie nekuria medziaginés kulttros, kaip ir vaikai. Jie naudojasi gamta
kaip Dievo dovana. Jie renka augalus, vabzdzius, vaisius, Saknis, — visa tai, ka duoda gamta, — ir
1§ to gyvena bei tuo dziaugiasi. Kai baigiasi resursai — keliauja 1 kita vieta. Jie yra nomadai, kaip
ir zaidziantys vaikai. Bet svarbiausia, kad jy gyvenimo biidas, bendravimo kultiira gerokai virsija
civilizuoty tauty kultiira. Juy tarpusavio santykiai yra idealts. Seima yra monogaming — vieno
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vyro ir vienos moters, lyCiy lygybé irgi uztikrinta, vienas kito neengia, paprastai neiSsiskiria.
Didelé vertybé yra vaikai. Pati Dievybé yra visa laika garbinama, bet ne religiniais aktais. I8
religiniy akty yra tik naujy resursy — pradmeny aukojimas, kai jie surandami naujoje vietoje.

Darbo jrankiai yra tik mediniai. Kai kurie naudoja kaulinius jrankius ir sraigiy kriaukles.
Akmens jrankiy jie dar neturi. Etnologai apie ju kultiira raso taip: Mokytojy ar specialiy auklétojy
pradiné kultiira (pigméjy, australoidy, tasmanoidy, eskimoidy ir kitos) neturi. Ugdymo tikslai
pradinése kultiirose yra tokie: kitno isugdymas, isigijimas gyvenimo praktikai reikalingy Ziniy ir
sugebéjimy, klusnumas ir pagarba tévams bei senesniesiems, tiesa, susivaldymas ir altruizmas.
Pagrindinés ugdymo priemonés: pagyrimas, papeikimas ir bausmeé. Ugdymo metodas yra
savaimingas pasisavinimas arba asimiliacija. Ugdymo motyvai: vaiko ir bendruomenés gerove
bei Auksciausios Butybés reikalavimai.

Visos $§itos tautelés iSpazista AukS$c¢iausigja Bitybg. Kai kurios (tasmanoidai) ja vadina
Dangaus Tévu. Siaip ji jaudiama esanti vir§ visko, tarsi koks apdangalas, kuris viska mato ir
globoja. Panasiai tévai, nors nebiina artumoje, bet jie vis vien vaikus priziiiri, tvarko ju gyvenima,
o vaikai, nors jy nemato, bet jaucia, kad jie yra. Taip ir ity kultiiry Zmonés jaucia AukscCiausiaja
Biitybg. Tarpusavyje jie skiriasi savo bendravimo biidu su Dangaus Tévu: tradiciSkai jie aukoja
jam maisto pradmenis, surinktus naujoje vietoje, o antra — nuolat su juo bendrauja kalbédami.
Jeigu kambaryje paliekame vieng ZaidZiant] vaika, jis pradeda su kazkuo kalbéti: ne tiek su
savimi, bet su zaislais ir su dar kazkuo. Jis kalba net ne savais Zodziais ar mintimis, o tai, kg
kalba tévai panaSiais atvejais. Jis isijaucia, isigyvena i tévy psichologija, mastyma, gyvenima,
mastymo biida ir savotiSkai pameégdzioja. Jis jauciasi savo tévy gyvenimo dalyvis — pats nori
toks biiti, jam tai patinka, o tas kalbéjimas jam yra malonus bendravimas su nematomais tévy
gyvenimo dalyviais. Toks yra ir pradinés kultiiros zmoniy bendravimas su Auksciausiaja Biitybe.
Jie visa laika ja jaucia. Kitaip sakant, ju moralinis jstatymas yra ne tik viduje, bet jie psichologiSkai
jaucia lyg koki glob¢jiska skéti ar uz debesy esancia ir Sildancia saulg.

Dar vienas 1§ dvasinés raiSkos veiksmy yra vaiky iniciacija | suaugusius. Iniciacijomis yra
vadinamos ypatingos apeigos, kuriomis jaunimas yra jvedamas i suaugusiyjy gyvenima,
supazindinamas su jo principais bei paslaptimis. Kol vaikas auga, daugiau yra riipinamasi jo
kiinu. Tuo tarpu iniciacija yra tarsi dvasinis jo ugdymo atbaigimas. Pasirodo, kad pradinéje
kultiiroje buvo suprantama, jog vien tik kiino iSauginimas dar nepadaro Zmogaus suaugusio, kad
reikia subrandinti ir jo dvasia tam tikra mistine itaka.

Pagrindinis iniciacijos tikslas yra padaryti i§ kandidato { suaugusius gerq zmogy. Ar miisy
kultiiroje dabar Situo riipinamasi? Ar yra pagrindiné miisy mintis, kad mano vaikas bty geras
zmogus? Ar yra tokia mintis tarp krikS¢ioniy? Kad turtingas buty — taip, kad gabus biity — taip,
kad mokytas bty — taip, kad sekmé lydéty — taip. Tokie patys ir Sventiniai palinkéjimai (kiek
prisiskaitome kvailiausiy palinkéjimy Kalédy ar Velyky proga!), bet kad linkéty biiti geru Zmogumi
ar ka nors panasaus, labai retai pasitaiko.Tuo tarpu pradinés kultiiros tautelése svarbiausi
reikalavimai tampant suaugusiu yra tokie: 1. Neribotas altruizmas, tarpusavio pagalba, seneliy,
vaiky bei ligoniy prieziiira. 2. Pagarba vyresniems ir gimdytojams. 3. DarbStumas ir iStikimybe.
4. Sirdies gerumas ir draugiskumas. 5. Taikingas gyvenimas santuokoje.

Penki reikalavimai. Jeigu vaikas jiems pasiruosgs, jis gali biiti inicijuotas i suaugusius. Jeigu
Sitiems reikalavimams dar nepribrendgs — jis dar zalias, neiSugdytas. Iniciacija priklauso ne nuo
mety, bet nuo moralinio dvasinio subrendimo. (Ar taip yra musy kultiiroje?).

Juy moralés ir dvasinés kultiiros pavyzdziu gali biiti Sie pamokymai:

Jei tu netrukus vesi ir turési palaping, — sakoma jaunavedziui, — ir jei pas tave ateis kitas ir
ims tavo sraigiy ar zuvy, vezliy, kurie yra ugnyje, tu neturi pykti; atvirksc¢iai, tu turi dziaugtis, jei
svetimas valgo tavo palapingje.

Jei esi lauke ir matai akla zmogy, kuris nemato kelio, nuvesk ji ten, kur jis nori.

Jei girdi lauke verkiant] vaika, kuris pasiklydo, paimk ji ant ranky ir nuneSk gimdytojams
atgal. Taip turi daryti net ir tada, jei tas vaikas biity tavo prieSo. Vaikas juk nekaltas, jei judu



negalite sugyventi. Jei tu nunesi savo prieSui vaika, jis tai pastebés ir bus tau dékingas. Jis sakys:
tasai negali biiti blogas Zmogus. Ir jiis susitaikysite kaip pridera...

Negalima uzmusti jokio zmogaus, nes ir tave nudés kaip Suni.

Jei negali sugyventi su Zzmona, nemusk jos, bet geriau pamesk.

Nevok, nes kas vagia, yra kity nekenciamas.

Kai kalba seni zmoné¢s, klausykis démesingai, nors tau biity ir nuobodu, nes ir tu biisi senas,
ir tau bus nemalonu, kai jaunimas taves nesiklausys.

Altruizmas, pasiaukojimas deél kity yra pagrindiné visuomeninio gyvenimo taisyklé. Apie
joki homo homini lupus est, negali buti ir kalbos. Atvirksciai — socialiné pagalba yra tokia, 1§
kurios galéty daug pasimokyti ir miisy dieny karitiec¢iai. Miisy laiky vairiy Salpos organizacijy
veikla buina formali: i§dalinti, paskirstyti. Vyrauja ne dvasia, o mechanizmas.

Ripinimasis vaikais, Seima, pasenusiais priimtas visose pradinés kultiiros tautelése. Apie
joki silpny mergai¢iy ar berniuky i$metima arba seniy Zzudyma, kas sutinkama vélesnése kultiirose,
pradingje kultiiroje visai negirdéti. Etnologai pasakoja tik apie socialinés meilés darbus, kurie
parodo didel;j visy silpniausiyju gerbima ir riipinimasi jais. Etnologas A. Hovitas, kuris geriausiai
pazista Australijos primityviuosius, raso, kad yra matgs, kaip Delebura giminéje viena negalin¢ia
paeiti senelg vyrainesiojo iki pat jos mirties. Taip pat daznai pasitaiko, kad grizusieji 1§ medzioklés
grobj pasidalina lygiomis dalimis, kad nebiity skriaudos tiems, kuriems maZziau pasisekeé.

Seimos gyvenime abi lytys traktuojamos vienodai, lygiai riipinamasi berniuky ir mergaiciy
ugdymu, vyrai ir moterys turi lygias teises, pareigas ir atsakomybe¢ uz moralines prazangas. Tai
santvarka, kur vadas arba senesniyjy taryba vykdo Tévo funkcijas ir turi Tévo autoriteta, bet
valdzia sujungia su téviSka meile bei riipestingumu. Autoritetas reikalingas tam, kad Auksc¢iausioji
Biitybé buty gerbiama ir jos klausoma.

I8 kur jie suzino Auksciausios Biitybés reikalavimus? SuZino i§ mity. Visos §ios tautelés turi
mitus apie pasaulio sukiirima, jo sandara, apie Zzmogy, apie tarpusavio elgesi. Krik§Cionybéje
yra teology, kurie sako, kad tai labai panaSu i pirmuyjy krik§¢ioniy bendruomenes. Taipogi teigiama,
kad Evangelijja, kuria paskelb¢ Kristus, yra antriné. Pirmoji Evangelija — Protoevangelija — buvo
ta, kuria gavo Adomas ir Ieva apleisdami Roju. Jie gavo Atpirkéjo ir sugrizimo 1 nauja Antrojo
Adomo roju pazada. Protoevangelija nebuvo uzrasyta, bet ji buvo perduota zmonéms — toms
pirminéms tautoms.

Pirminés kultiiros Zmones galima palyginti su Zmonémis, kurie i$¢jo i§ prabangios pokyliy
salés ar 1§ prabangiy namy i kazkoki miska, 1 laukus. Jie visai negalvoja, kaip tuos laukus ar
miska pakeisti, nes tai tiesiog nejmanoma. Tai, ka jie maté, tai, ka jie paliko ar i§ kur buvo
iSvaryti — atkurti naujomis salygomis nebuvo jokios vilties. Dabar jiems vienintelis svarbus
dalykas — klausyti tos Biitybés, nuo kurios jie priklauso, kuriai priklausé tie buvusieji prabangiis
rojaus namai. Jai priklauso ir dabartinis pasaulis bei pazadas, kad jie bus sugrazinti i rojy, jei bus
klusniis. Todé¢l jie ir elgiasi kaip vaikai. Jie klusniai priima ta pasauli, 1 kuri yra iSvaryti, bet
nebando jo keisti, nes tai nejmanoma. Svarbu yra klausyti Auksciausios Biitybés arba dangaus
Tévo, kad biity galima sugrizti. O pagrindinis Jo isakymas — myléti vienas kita.

Mituose mokslas randa tiesa

Kyla klausimas, kaip atsitiko, kad §ios tautelés iSplito po visa pasauli su visa Sita kulttira?
Yra teorija, sakanti, kad §i kulttira 1§ vienos vietos iSplito po visus Zzemynus. Taciau ar tai
imanoma? Juk, pavyzdziui, eskimus nuo pigméju skiria keliolika tiikstan¢iy kilometry, o kitas
tauteles skiria milziniski vandenyny atstumai. Ar Sitie pirminés kultiiros Zmonés sudaro viena
Seima? Jei sudaryty viena Seima, tai jos turéty biiti kilusios i§ vieno kamieno. Evoliucionistai
nenori pripazinti, kad Zmonija yra kilusi i§ vienos Seimos ar vieno kamieno.

Tiems, kurie vertina modernyji moksla, galima pateikti informacija i§ Zurnalo ,,Nature®.
Amerikos mokslininkai biologai paskelb¢ studija, kurioje irodinéja, kad ne maziau kaip pries
140 000 mety ir ne daugiau kaip 280 000 mety gyveno viena moteris, kuri buvo visy Siandien



gyvenanciy zmoniy prosenelé. Daugelis mokslininky ja jau praminé IEVA. Studijos autoriai
Kalifornijos valstijos Berklio miesto universiteto biologai A. Vilsonas (Alen Wilson) ir M.
Stonkingas kartu su Havajuy universiteto tyrinétoja Rabeka Kan savo i§vadas grindzia lasteliy
komponenty mitochondrijy analize. Kaip Zinia, mitochondrijos gamina lastelei reikalinga energija,
jos randamos ne lastelés branduolyje, o likusioje jos dalyje. Mokslininkai tyrin¢jo mitochondrijy
genetinés medziagos DNR charakteristikas, bandydami nustatyti jos genealogija.

Labai sunku buty giminés medj nustatyti analizuojant lasteliy branduolio DNR, nes tai motinos
ir tévo genetinés medziagos misinys, o per karty kartas jvyksta jau neatsekamos permainos.
Taciau to negalima pasakyti apie mitochondrijy DNR. Kaip Zinia, per apvaisinimg vyro spermos
mitochondrijos sunaikinamos, todél naujagimis paveldi tik motinos mitochondrijas ir Siy
mitochondrijuy DNR tegali pakisti tik mutacijos keliu. Mutacijy atsiradimo tempa mokslininkai
jau yra nustatg, todél galima apskaiciuoti, kiek laiko prabégo, kol iSsivysté Siandieniniy
mitochondrijy DNR variantai. Minéti tyrinétojai lygino mitochondrijy nukleinines riigstis,
surinktas 1§ jvairiausiy pasaulio sri¢iy, viso i§ 147 individy. Nuodugniai i8tyre ju sudéti jie rado,
kad skirtumas tarp ju buvo toks mazas, jog teliko vienas paaiSkinimas: biitent, kad visos tyrinétos
mitochondrijos privaléjo turéti viena bendra mitochondrija — protévi. Faktas, jog mitochondrijos
paveldimos tik i§ motinos, ir kad iki $iy dieny i$liko tik vadinamosios Ievos mitochondrijy riisis,
reiSkia, kad tiktai jos palikuoniy kiekvienoje kartoje buvo bent kiek motery.

Mokslininkai taip pat nustate, kad Ieva turéjo gyventi Afrikoje, 1 pietus nuo Sacharos, kur
pastebétos didziausios gyventojy mitochondrijy DNR variacijos. Tokie pasikeitimai galéjo ivykti
tik mutacijos budu per ilgesni laikotarpi; tai reiSkia, kad patys pirmieji protéviai ir moteris,
vadinama leva, turéjo gyventi kaip tik toje srityje. (,,Amerikos balsas*, 1987 m.)

Neimanoma nustatyti tikslesnio ty Zmonijos raidos procesy laiko, nes yra pastebéta, kad
pries kazkiek tikstandiy mety laiko tékmé buvo kitokia, kaip ir Zemés sukimasis bei laiko
skai¢iavimas.

Idomiausia, kaip pradiné kultira gal¢jo iSplisti po visus zemynus? Apie pasaulinio tvano
buvima liudija tiek geologija, tiek ir senovés tauty padavimai jvairiuose Zemynuose. Pavyzdziui,
Sv. Rastas (Biblija) sako: ,,Betgi Dievo akyse Zemé buvo sugedusi ir pilna smurto. Dievas maté,
kad Zemé¢ buvo sugedusi, nes visi marieji buvo sudarke¢ savo kelius Zeméje. Tuomet Dievas taré
Nojui: AS nusprendziau padaryti galq visiems mariesiems, nes per juos zemé prisipildé smurto,
— tikék manimi, sunaikinsiu juos drauge su Zeme. Statyk sau arkq is gofero medziy, padaryk
arkoje perdaras ir uzglaistyk jq is vidaus ir i§ lauko derva. Sitokiq jq padirbsi: arkos ilgis bus
trys Simtai uolekciy, jos plotis penkiasdesimt uolekciy ir aukstis trisdesimt uolekciy. (...) Tuomet
VIESPATS taré Nojui: Eik j arkq su visa savo Seima, nes is §ios kartos tik tave vienq radau teisy
savo akivaizdoje. (...) Tvanas zeméje tgsési keturiasdeSimt dieny. Vandeny daugéjo ir taip i8kéle
arka, kad ji pakilo nuo zemés. Vandenys zeméje labai patvino ir padaugéjo, o arka pluduriavo
ant vandeny. Auksciau ir aukS¢iau ant Zemés kilo vandenys, kol visi aukSciausi kalnai visur po
dangumi liko apsemti (Pr 6-7).

Panasiai kalbéjo Dievas ir acteky padavime Amerikos Zemyne: Nedaryk daugiau vyno is
agavos, o imk skaptuoti kamienq didziulio kipariso ir jeik i ji, kai Torontli ménesj vanduo pakils
iki dangaus.

Apie gresiancia nelaim¢ Dievas Zzmones ispé€jo ir Ramiojo vandenyno tauty legendose, taip
pat elgési indy dievas Visna. Ramiojo vandenyno salose yra daugybé padavimy apie kazkokius
atéjiinus, perspejusius apie katastrofa. Tie, kurie pasigamino sielius, i$sigelbéjo. Birmos metrasciai
pasakojo apie zmogu, pasirodziusi is aukStybiy, kuris juodai apsirenges klaidziojo visur, kur tik
rinkosi Zmonés, klaidziojo gatvémis ir sielvartingu balsu perspéjinéjo Zmones apie tai, kas turi
{vykti.

Biblijos pasakojima primena ir kitas daugelio legendy teiginys, kad iSsigelbéjo viena Seima:
airiy epe Bitas ir Biren; Velse — Diueivenas ir Diueivi€¢; graiky legendose — Deukalijonas ir Pira.
Kitoje Atlanto pus¢je acteky, Brazilijos indény, Siaurés indény padavimai kartoja ta pati: nuo
tvano iSsigelbéjo vyras ir moteris.
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Dar kitas bendras bruozZas: perspétieji zmonés ne tik patys gelbstisi, bet pasiima { laivus
tvairiy gyviiny. Taip pasielgia Sumery herojus Ksisutras, Kanados indény atstovas Etsi,
meksikie¢iy Nata ir indy Manu.

Cia suminéta tik dalelé mity, jeigu surinktume visus — baty Zymiai daugiau. Jie liudija, kad
visy tauty atmintyje iSliko to baisaus tvano atminimas. Taciau tauty pasakojimai kai kuo skiriasi
nuo Biblijjos, kurioje raSoma, kad i$sigelbéjo Nojus ir trys jo siiniis su Seimomis. IS§ iSsigelbéjusiu
Nojaus laive iSsivysté trys zmoniy giminés: jafetitai, semitai ir chamitai. Semitai — tai zydai,
arabai, Kanaano gyventojai; jafetitai — tai indoiranénai arba indoeuropieciai; chamitai — Afrikos,
piety Indijos gyventojai. Tos trys gentys ir yra pagrindinai Biblijos veikéjai. O 1S kur atsirado
kitos rases: australoidai, mongoloidai, eskimai, indénai, polinezieciai?

Kity tauty legendos, kaip matéme, byloja, kad i$sigelbéjo ne tik Nojus, bet ir daug kity Zmoniy.
Biblija apie tai nepasakoja, nes Biblija néra pasaulio istorijos knyga, bet Zmonijos dvasinio
i8gelbéjimo (atpirkimo) knyga. Ji pasakoja apie tuos zmones, kurie pagal pirmini Protoevangelijos
plana turi dalyvauti antrojo Adomo atéjime ir Zmonijos dvasiniame gelb¢jime. Biblijjoje minimi
tik tie pavadinimai ar vardai ty, kurie susij¢ su atpirkimo istorija.

XIX amziaus regétojos Kotrynos Emerich knygos gali padéti susigaudyti tose Biblijos vietose,
kur atrodo yra praleidimy. Kotryna Emerich labai tiksliai maté jvairias Kristaus gyvenimo vietas.
Jiregégjo, kur Marija praleido paskutiniuosius savo gyvenimo metus, maté, kaip atrodé jos namelis
Efeze. Pagal Sitas vizijas 1§ Italijos nuvyko vienuoliai, surado ta vieta ir atstaté namelj. Pasirode,
kad vietiniai gyventojai (krik§¢ionys graikai) kasmet per Zoling ateina ir pagerbia ta vieta. Dabar
yra pripazinta, kad tame namelyje Marija gyveno kartu su Jonu apastalu. Jonas ta nama ir pastate.
Salia jo buvo pastatyta baznytélé. (Dabar — tai lankoma vieta, buvo atvykes ir popieZius Jonas
Paulius I1).

Kotryna Emerich regéjo ir kaip atrodé tvanas bei Nojaus laivas. Bet svarbiausia, kad Nojaus
laive ji maté dar apie Simta iSsigelb€jusiu zmoniy, o taip pat vandenyje daug plaukiojancéiy
pintiniy (atrodo, senovéje laiveliai buvo pinami ir i§ nendriy). Tokiu biidu gal¢jo iSsigelbéti ir
kity tauty atstovai. Kur nusédo kiekviena tautele, dabar sunku pasakyti, bet etnologai pripazista,
kad vienoda pradiné kultiira buvo iSplitusi po visa zem¢. Nesutaria tik, kokiu budu tai galéjo
tvykti. Kai kurie teologai mano, kad tai Dievo dvasios poveikis | (vairias tauteles, kad tuo ripinosi
angelai. Bet kai kuriy tauty paprociai tokie panasis, kad jie atrodo ZmogiSku biidu perduoti
tradiciSkai i$ kartos i karta.

Kultairinis vystymasis ir dvasiné degradacija

Pirminiy Zmoniy kultiira ilgainiui pradéjo vystytis ir nykti. I$liko uzdaros, izoliuotos tauteles.
Pavyzdziui, ligi Siol i$liko jau minétieji pigmeéjai, kuriy tigis 1,40 cm. Su jais mazai kas nori
bendrauti. Jie turi takus per dziungles, bet tie takai yra nematomi — jie vaikSto Sakomis ir lianomis
1§ vienos vietos 1 kita. Sekti ju pédomis tiesiog neimanoma. Taip jie i§sisaugojo nuo civilizacijos
poveikio. Be to, néra ka i§ ju paimti, nes jie nekaupia turto, kaip ir vaikai. Netiko jie ir kolonizacijai,
nebent gyvenancius pakras¢iuose paimdavo i vergija kaip juokdarius. Ju buvo senovés Egipte ir
Graikijoje.

Pirminé kulttira yra dvasiné, o gyvenimas Cia vyksta kaip didziul¢je Seimoje. Juk darni, gera
Seima gyvena, galima sakyti, dvasiSkai — ¢ia vaikai tévy specialiais ritualais negarbina, bet ju
klauso ir su jais artimai bendrauja. Pagarbiis bei meilingi tévy-vaiky santykiai ir yra ju dvasingumo
iSraisSka. Toks buvo ir pradinés kultiiros tauty santykis su Dievybe.

Véliau prasidéjo tolimas nuo dangaus Tévo ir jo priesaky. To priezastis gal¢jo biiti zmoniy
kultiiring veikla: atsidtrg tam tikrose gamtinése salygose, kai kurie zmonés pradéjo kurti jrankius,
kuriy pagalba buvo galima daugiau sukaupti maisto ir buities atsargy. Kartu su turtine nelygybe
pradéjo nykti SeimyniSki bendruomeniy santykiai, artimo meil¢, o kartu ir samoningas buvimas
Auksciausiosios Biitybés artumoje.

Panteizmas yra kilgs 1§ pradinés kultiiros, skirtumas tik tas, kad pagrindinis démesys nuo
paties Dievo perkeliamas 1 Dievo pasauli — kaip jo apraiska. Toks Zzmogaus Zvilgsnio nukreipimas
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1 Dievo kiiryba dalinai atitolina Zmoguy nuo paties Kiir¢jo. Kai mes dziaugiamés kieno nors
dovana, pradedame pamirsti daveja.

Kultiirine veikla reiskia Zmogaus démesio ir veiklos nukreipima i Sio pasaulio perkeitima,
patobulinima, bandyma savomis jégomis kompensuoti rojaus praradima. Si kiiryba duoda tam
tikry apciuopiamy rezultaty, taciau ji sumazina Zmoniy démes] dangaus Tévui ir vienas kitam.
Kadangi senieji protéviy mitai yra perduodami i$ kartos i karta, tai Dievo buvimo idéja neiSnyksta,
bet pakinta Zzmoniy santykis su juo: jie su juo ima bendrauti tik retkarciais, tam tikromis dienomis
ir tam tikromis priemonémis. Tokiy dienuy pasirinkimui patogiausia buvo naudoti gamtos
reiSkinius, ypa¢ Saulés ir Ménulio ciklus: dievybei pagarbinti arba melsti labai tiko vasaros ir
ziemos saulégrazos dienos, pavasario ir rudens lygiadieniai, Ménulio atmainy pradzia (kas
septintoji diena). Tos ir daugelis kity dieny tapo Sventémis, o dangaus Sviesuliai arba ispudingi
gamtos reiSkiniai — dievybémis arba jy pasireiSkimu. Tai ir buvo religija — Zmoniy sumanytos
priemones palaikyti arba atkurti rySi su dievybe (lot. religare — 1§ naujo suristi, susieti).

Tokiu budu i§ tos pirminés kultiiros pradéjo kurtis kitokios kultiiros, kurios ivairiai garbino
Saulg ir daiktus arba Ménulj, gyviinus ir augalus. Nutolus nuo pirminés kultiiros mity ir tarpusavio
santykiy, nebebuvo zmoniy giming jungian¢io vieningo prado, todél pradé€jo rastis jvairios zmoniy
kuriamos religinés formos, kurios virsdavo paprociais, tradicijomis ir nauju gyvenimo btidu. Taip
skirtingos religijos ugdé skirtinga gyvenimo biida, o kartu formavo skirtingas gentis bei tautas.

Galima biity pasakyti, kad Zzmonés savo atsigr¢zimu i Sio medziaginio pasaulio tobulinima
pradéjo tolti ne tik nuo dangaus Tévo, bet ir nuo meilingo tarpusavio bendravimo.

Dvasingumg pakeicia religingumas

Apie tai liudija ir krik§¢ionybés istorija. Kai kurie teologai teigeé, kad Kristus nepaskelbé
religijos. Jis paskelbé dvasini mokyma ir davé Zmonéms pats Save. Jis nori, kad jo vaikai bty
su juo kaip Seimoje — &ia ir dabar. Stai as lieku su jumis per visas dienas iki pasaulio pabaigos.
Jis pasilieka su mumis, todél pagalbiniy garbinimo daikty nereikia. O religija kuria biitent daiktus
ir trafaretines formas. Kai neturime tikro meilés rysio, tada reikalingos tarpinés priemonés. Tai
labai iSryskéja biinant priverstinéje atskirtyje nuo artimy Zzmoniy. PavyzdZiui, lageryje esi atskirtas
nuo Seimos ir tévynés. Kaip tada bendraujama su artimaisiais ir téviske? Nagi, per laiskus,
stuntinius ir spauda. LaiSkai ir spauda tampa lyg asmenine religine forma, kuri mane jungia su
Seima ir tévyne. Tai zmogaus sukurta forma. Siais laikais, kai miisy Zmonés i§vaziuoja i kitus
miestus ar {uzsieni, tada telegramos, telefonai, internetas tampa lyg privati religija, kurios pagalba
kompensuojama artimo bendravimo stoka.

Karta lageryje teko pastebéti, kaip pagyvengs kalinys kiekviena diena pasiima knygute su nuotrauka
ir ja buciuoja. Taip jis kasdien bendrauja su tévynéje likusiu jam brangiu asmeniu. Jis negali su juo
susitikti, todél buciuoja jo atvaizda, t. y. savo meilg Zzmogui iSreiSkia per jo nuotraukos pabuciavima.
Tai ir yra privati religiné apeiga ar priemongé. Jeigu Zitirésime Seimos atzvilgiu, kaliniy Seimyniniai
laiSkai yra lyg tos Seimos Sventasis rastas, o atskirtyju asmeny nuotraukos yra lyg Seimyniniai Sventi
abrozdéliai. Per juos abi atskirtosios puses bando suartéti ir iSreiksti savaja meilg.

Taip ir tautos, kurios prarado dvasinguma, t. y. artima nuolatini ry$i su Dievu, pradeda kurti
iSorinius zenklus, statulas, paveikslus, apeigas. Religinés apeigos ir ritualai yra Zmogaus kultiirinis
veiksmas, bet jo tikslas ir prasmé yra dvasinio rysio atkiirimas ir jo i§laikymas. Taciau jeigu ilgainiui
tos apeigos biina atlickamos be meilés, jausmas prapuola. Kaip ir minétasis kalinys: jeigu jis
i$sitraukty savo knygute su nuotrauka tik i§ jprocio, be meilés, tai tas rySys silpnéty ir visai prapulty.
PanaSiai ir religijoje: jeigu apsikarstysime kryziais, namuose prikabinésime paveiksly ir
pramogaudami Svesime Sventes, bet nebus meilés tarp mangs ir Dievo, — tai nebus ir dvasingumo.
Religinis veiksmas yra, o dvasingumo néra, kadangi néra meilés tarp mangs ir Sutver¢jo. Tokiu
biidu religiné forma netenka savojo turinio, nes ji biina pamégdziojama kaip tradicija.

Litidniausia yra tai, kad Sitos Zzmogaus sukurtos religinés formos, nors dalinai kompensuoja
gyvojo rysio stoka, bet i§ esmés Zmogaus prie dievybés nebesugrazina, pradinio meilés rysio su
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Dievu nebeatstato. IS to kyla polinkis ieskoti vis naujy formy ir pagalbiniy priemoniy, o senieji
religiniai reliktai tampa paprociais — tautinés kultiros variantais. Todél sengja tauting kulttira
galima vadinti buvusiy religiju aidu, kuriuo galima dométis ir net gérétis, taciau jis negali miisy
sugrazinti | buvusi dvasini gyvenima, o kartu ir | buvusia tautos biisena.

Polinkis pereiti nuo asmeninio bendravimo su Dievu i religinius kultiirinius pavidalus, iStisas
tautas padaré stabmeldiskomis. Cia Zmogus jau nebekalba su Aukséiausiaja Dievybe, bet atlieka
atskirus proginius veiksmus. Cia Dievas reikalingas tam, kad Zzmonéms tarnauty, kad i§ to
garbinimo biity nauda. Tod¢l pradéta uzsiiminéti magija. Tai vyriskojo prado tautos, kurios garbina
saulg ir kitus dangaus Sviesulius bei uzsiima magija, norédamos i$ dievybés gauti reikiama pagalba.
Sity stabmeldisky tauty aidas atéjo ir i krik§¢ionybe — kaip siekis Dieva padaryti priemone, o
religija naudoti kaip magija: atlikau tam tikru biidu religinius veiksmus — ir turi kazkas jvykti
pagal mano nora. Tai tarsi dievybés prievartavimas.

Ir vaikai kartais naudoja tokias ypatingas priemones, norédami priversti tévus — puola knitipsti
ant zemeés, spardosi ir smarkiai rékia. Tai yra ju malda, bet ji yra prievartaujanti, savotiskai
magiska. Jeigu pavyksta vieng karta taip 1S tévy ko nors iSreikalauti, tuomet tai gali tapti iprociu.
Jeigu kai kurioms tautoms pavyko ka nors isakmiu magijos biidu gauti, tuomet iSsivysté atitinkama
magiskai religiné tradicija.

Gamtos sureliginimas

Matriarchatinés tautos — joms priklausé lietuviai — linkg garbinti gamtos ciklus, ypac
atsizvelgiant { Ménuli. Zmonés pastebéjo, kad Ménulio atmainos veikia augalija, jos turi poveiki
ir zmogaus organizmo ciklams. Tokiems zmonéms visa gyvoji gamta atrodo kaip motina, su
kuria reikia palaikyti nuolanky rysi. Tokio tikéjimo iSpaZinéjai skiriasi i§ kity tuo, kad noras
susijungti su deive-motina buvo ne per prievartinius aktus, bet per gyviiny, augaly pagarbinima,
0 ypac per mistinio ry$io uzmezgima transo metu. Matriarchatinés tautos nori su dievais ar
deivémis bendrauti intymiai, Siltai, karStai. Tokiam i€jimui { transa reikalingos pagalbinés
priemonés. Sios tautos turéjo tokias priemones, ypa¢ naudojo jvairius augalus, kurie sukelia
ekstaze. (Lietuvoje Sitie augalai dar buvo zinomi ir XX amziuje, tik juos vartojo jau nebe maldos
praktikai, o kaip vaistus).

IS pagonybés laiky turime iSlikusiy ivairiy relikty, kurie buvo pritaikyti ir krik§¢ioniSkam
religingumui. PavyzdZiui, aZuolas yra vyro sielos isikiinijimo medis (Salia berZo ir uosio), o
moters siely isikiinijimo medziai yra eglé ir liepa. Todél dar XX amziuje kryzius vyrams statydavo
1§ azuolo, berzo ar uosio, o moterims — i§ eglés ar liepos. Ir koplytéles su Marijos statulélémis
keldavo tik 1 liepas. Apie baznyc€ias sodindavo tik liepas visoje Lietuvoje. Ant kapu nepjaudavo
zolés ir medziy, nes 18 ty medziy ir zolés ,,musy kraujas teka“. Buvo tikima, kad { kapu medzius
ir Zolg pereina mirusiyjy sielos.

Jeigu tuos reliktus pagerbtume taip, kaip daré pagonys, bet be tikéjimo ir meilés, tai Sitokia
praktika biity musy kultiiriné raiSka — kaip buvusios religijos dukté. Tarp gyvos religijos ir jos
reliktiniy apeigy yra toks pat skirtumas, kaip tarp turinio ir formos. Tai, ka lietuviai daro su
kryziais, koplytélémis, saviveiklinémis pamaldomis — yra senuyju religijy aidas, atsispindintis
misy sielose ir nuspalvinantis dabartini krik§¢ioniSka turini. Bet jeigu visa tai pradétume
praktikuoti dirbtinai, be gyvo tikéjimo, tai ta forma tapty tik buvusios religijos aidu — kultiirine
dukra arba podukra.

Kad bendravimas su Dievu biity gyvas ir netapty tik religiniu-kulttiriniu reiskiniu, reikalingos
bent trys salygos: a) tik¢jimas dievybe, b) tik¢jimas dievybes galia ir itaka Zmogaus bei aplinkos
gyvenimui, c¢) pasitikéjimas religinio kulto veiksmingumu ir jo praktikavimas.

Jeigu nors vieno 1§ Sity komponenty néra, tai néra ir gyvos religijos. Tuomet apeigy formalus
atlikingjimas téra pseudoreliginé vaidyba arba buvusios religijos kulttirinis reliktas. Vien protinis dievybés
suvokimas dar néra religija, kurios gyvybingumui reikalingas visas Zzmogus — jo tikéjimas, zodziai ir
veiksmai. Jeigu norime atkurti, pavyzdziui, senaja pagoniSkaja religija, mes turime tikeéti i tas dievybes,
1 tuos zalCius, 1 ta siely isikiinijima azuoluose, eglése ir kapiniy zolése bei 1 pranasiskus burty Zenklus.
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Jeigu iSpazistame krikS¢ionybe, tai reiskia, kad mes tikime Jézy Kristy ir su juo nuolat artimai
bendraujame, panasiai kaip nuolat Dievybés akivaizdoje buvo pirminés kultiiros Zzmonés. Jézus
Juk moke: Visq laikq budékite ir melskités (Lk 21, 36). IS religiniy veiksmy savo mokiniams
nurod¢ tik ,,Téve miisy* maldos pavyzdi, priminé krikSto biitinybg ir Komunijos svarba. Tik
veliau krikS¢ionys pradéjo kurti pagalbines formas — priiminéjo sprendimus, kaip rengti pamaldas,
kaip nuodémes iSpaZzinti, kaip visa bendruomeng organizuoti. Ir kuo toliau, tuo labiau kriks¢ionybe
buvo pleciama naujais religiniais pavidalais. Tokia kiiryba gal¢jo reiksti tikinCiyju uoluma, bet
daZniausiai liudijo tikéjimo silpnéjima. Jeigu tos formos biina praktikuojamos nuosirdZiai, tuomet
jos tampa sielai pagalbininkémis. Taciau kiekvienoje religiné¢je formoje slypi stabmeldybés
pavojus: savo regimu pavidalu uzstoti neregimaji Dieva. Taip naujaisiais laikais per Kalédas
Kristy uzstoja Kalédu senis, dovanos, egluté, zaislai ir vaisés. Dieva daznai uzstoja ir kitoks
lengvabiidiSkas religinis Surmulys per kitas Sventes — per atlaidus, per sakramenty teikima, net
per Pirmaja Komunija... Jeigu po pirmosios Komunijos vaikai nebesidomi sakramentais, tai
reiSkia, kad priimant Komunija nebuvo noro susitikti su Jézumi, gal nebuvo net tikéjimo. Bet
buvo i8kilminga religiné¢ apeiga — su graziais riibais, filmavimais ir vaiSémis. PanaSiai vyksta
per krikStynas, per sutvirtinimo apeigas, per vestuves ir net per laidotuves. Dedama daug pastangu
religinei apeigai atlikti, o ne su Dievu susitikti.

ISmintis kalba vaiky lipomis

Jeigu dabarties kriki¢ionims neuztenka Sventojo Rasto mokymo ir pirmujy krik3&ioniy
pavyzdZzio, tuomet gal vertéty atsigreZti | protoevangelinius laikus, kai jau minétieji pirmyjy
zmoniy palikuonys, neteke¢ rojaus, stengési gyventi Dievo akivaizdoje? Tiesa, ten nedaug buvo
medziaginés kultiros, nes zmonéms tada rup¢jo ne savo rankomis kurti civilizacini ,,roju*, bet
iStikimai i$likti su Dievu iki jo sugrizimo i Zeme.

Toje pradingje kultiiroje viso gyvenimo démesys sukosi apie Dievybg, todél visuomenés
gyvenimas buvo savanoriskai teokratiskas. IS Dievybés suvokimo kilo pirmieji pirminio Zzmogaus
bendravimo principai: santykiai tarp vyro ir Zmonos, tarp tévy ir vaiky, tarp bendruomenés nariy,
o taip pat pirmieny aukojimas Dievybei bei religiniy mity perdavimas palikuonims. Tad §i pirminio
7mogaus kultiira i§ esmés yra dvasinés kilmes. Cia Auks¢iausiosios Biitybés suvokimas eina
pirma protiniy ieSkojimy ir atradimy. Pradinéje kultiroje Dievybé néra atskiras dalykas ar objektas,
bet lyg oras, kuriuo kvépuojama. IS to plaukia pradinio Zmogaus gyvenimo vieningumas, nes
apie antgamtini centra sukasi visas jo mastymas ir veikimas. Todél Siems Zmonéms nekyla
klausimas apie gyvenimo prasmg, nes gyvenimo prasminguma jie jaucia visu savo buvimu.

Pradiné kultiira néra nei vyriska, nei moteriska, bet tik zmogiska. Cia nematyti vienos lyties
persvaros, panasiai kaip ir vaiky pasaulyje ankstyvoje vaikystéje. Cia lygiai riipinamasi berniukais
ir mergaitémis, lygios vyry ir motery teis€s, pareigos ir atsakomybé, o iStvirkavimo atveju lygiai
atsakingi vyrai ir moterys. Labiau yra gerbiama motina, ja privalu pasirfipinti senatvéje. Cia
zmoniSkumas persveria kurios nors lyties reikSme.

Sie zmonés — kaip Dievo paveikslas ir atspindys — visa savo bitimi jaucia savo dieviska
kilme¢ ir artuma Dievybei daug stipriau, negu savavaliSko gyvenimo klystkeliuose nuo Dievo
nutolgs dabartinis Zmogus. Jam nekyla net toks klausimas ,,Ar yra Dievas?*, panaSiai kaip mums
dienos metu nekyla klausimas ,,Ar yra Sviesa?* Tik aklam gimusiam arba nuolat gyvenan¢iam
naktyje gali kilti toks klausimas.

Roju palikusiy zmoniy palikuonys saugojo gyva padavima apie Auksciausiaja Biitybg, todél
mitas yra neatskiriama pradinés kultiiros zymé. Mitai atspindi Dievo pasauli panasiai, kaip kad
Kristaus palyginimai atspindi Dangaus Karalystg. Po mitais yra pasléptos didziausios dvasinio
gyvenimo realybés ir pirminés $io gyvenimo apraiskos. Mity kiiryba tautose parodo realy dvasini
gyvenima, daug realesni nei abstrakcios savokos ir racionali mintis. Todél, kaip raSoma
Evangelijoje pagal Mata: Jézus kalbéjo minioms palyginimais, ir be palyginimy jis jiems nekalbéjo.
Issipilde, kas buvo per pranasq pasakyta: AS atversiu savo burnqg palyginimais, iSpasakosiu nuo
pasaulio sukiirimo pasléptus dalykus (Mt 13, 34-35).
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Kaip Jézus per palyginimus atskleidé nuo pasaulio sukiirimo pasléptus dalykus, taip pirminiy
zmoniy mitai atspindi pirmines zmonijos zinias apie pasauli. Pavyzdziui, kaip Biblija pasakoja
apie Tvana, panaSiai ir pirminiy kultiiry mitai byloja apie didjji tvana. Akivaizdzius dalykus
mitai tiesiog atpasakoja, o nesuprantamus pasaulio reiSkinius iSreiSkia simboliskai. Tokiu biidu
mitai tampa pirminio Zmogaus nerasytu ,,Sventuoju rastu‘, kuriame uzfiksuota visas pasaulévaizdis
ir gyvenimo filosofija.

Nykstant mitams nyksta ir Zmoniy artimas rySys su angamtiniu pasauliu. Tai galioja ne tik
pirminiy Zmoniy atzvilgiu, bet ir krikS¢ioniSkajam pasauliui. Kai prasidéjo vadinamasis R.
Bultmano ,,evangeliju numitinimas*, pajudéjo i§ vidaus ir paciy krik§¢ionybés pamaty klibinimas,
kuris tesiasi iki Siy dieny. Kuomet suabejojama ApreiSkimo autentiSkumu, ar begali iSlikti
autentiSkas rySys su to Apreiskimo Autoriumi — Kristumi?

Kuomet pradedama kurti kulttira, paremta vien zmogaus protu ir pastangomis, tuomet nyksta
rySys su antgamtybe, o pasaulio visuma tampa nesuvokiama paslaptimi. Taip Zmogus atsiduria
pasaulézitirinéje tamsoje, 1§ kurios bando i$siropsti savojo proto ir mokslo pagalba, o bendravimas
su antgamtiniu pasauliu vyksta susigalvoty religiniy staby ir prietary lygmenyje.

Kuo labiau su gamta bendraujama mokslo ir technikos pagalba, tuo labiau zmogus tolsta nuo
pasaulio pirmapradzio pagrindo suvokimo. Taip prarandamas raktas ne tik pasaulio, bet ir paties
saves pazinimui. Zmogus pats sau tampa nesuprantama biitybe, lyg vaiduokliska siela — be
gyvenimo prasmes ir tikslo suvokimo. PanaSiai chirurgai nesugeba Zmoguje surasti sielos,
smegenyse nesuranda proto, o Sirdyje — meilés. Bet ar tai reiSkia, kad i$ tiesy Zmogus neturi nei
realaus proto, nei meilés? Jeigu mokslinés ar techninés priemonés nesugeba atskleisti pasaulio
ir zmogaus esminiy savybiy, tai tik parodo, kad tos savybés yra uz mokslinio pazinimo riby.
Gamtos désniy esme sudaro dvasia, kuri néra pavaldi moksliniam pazinimui, todé¢l kuo intensyviau
(moksliSkiau) Zmogus nagrin€ja gamta, tuo maziau jis nusimano apie gamtos esmg arba jos
pirmaprad; pagrinda.

Kol vaikas jaucia tévy globa, tol jis mazai riipinasi savo buitimi; jam svarbiau zaisti gyvenima
pagal tévu pavyzdi ir dZiaugtis tuo gyvenimu. Kuomet vaikai ima kurti savo gyvenimo biida, jie
ne tik nutolsta nuo tévy gyvenimo pavyzdzio, bet ir nuo paciy tévy. Turint omenyje, kad Dangaus
Tévo teikiamas gyvenimo pavyzdys rodo kelia | dvasing laime, tai jo ignoravimas reiskia tolima
nuo Rojaus, ¢jima i erSkéciuota ir bedvasi medziagini pasauli. Tolstant nuo dvasios Saltinio —
Dievo, atsiranda baimé ir neviltis, kuri vercia nirtingai, veido prakaite kovoti su erskéciais, kaip
kad buvo pasakyta dar pirmiesiems Zzmonéms: Tebiina uz tai pasmerkta Zemé, — tritisu maitinsies
is jos visas savo gyvenimo dienas. EvSkécius ir usnis tau ji Zeldins, maitinsies lauky augalais (Pr
3,17-18).

Zmogaus laikysena gamtos atzvilgiu apsprendzia ty Zmoniy kultiiros pobidj. Pradinio
zmogaus poZziiiris | gamta yra vaikiSkas, todél jis gamtos neperdirba, nepertvarko ir neniokoja.
Jo pastangos yra nukreiptos ne i zutbiiting kova uz biivy, bet 1 rySio i§laikyma su Dievu, todél jis
pakliista paveldétiems artimo meilés ir bendruomeninio gyvenimo nurodymams.

Pradiniam zmogui gamta yra ne tiek objektas, kiek jo paties iSpléstinis laukas ir akiratis jam
giminingoje aplinkoje. Jis gyvena gamtos ritme, todél ja iSgyvena lyg motinos prieglobsti, kuriame
jauciasi laimingas ir kurio darkymas jam atrodo nusiZengimas.

Kol zmogus gamta laiko Dievybés skéciu, tol jis joje elgiasi vaikiSku biidu: daugiau iesko ir
ima gamtoje esancias dovanas. Jis, kaip geras vaikas, mielai naudojasi tévy dovanomis, bet ju
nepiktnaudoja ir negadina. Gamta ir jos gérybes jis gerbia ne kaip dievybe, bet kaip Tévo dovana.
Todél pirminés kultiiros zmogus yra puikus gamtos Zinovas: jis su vaikiSku smalsumu i$narsto visa
Jjos pavir§iy. Jis gamta naudojasi kaip bité Ziedu, taciau to ziedo nesudarko. Todél pradinis Zmogus
geriau uz civilizuota zmogy mato gamtos ivairove, geriau girdi jos garsus, geriau uzuodzia jos
kvapus. Jis paZista kiekviena gyviina, mediar Zolyna, sugeba 1§ augaly lapuy, ziedy ir uogy pasigaminti
tinkamy vaisty ir prieskoniy. Jam gamta yra pilnas idomybiy pasaulis, kuriame néra kada
nuobodziauti ir néra reikalo ka nors darkyti ar griauti. Pritriikgs vietiniy resursy, jis keliauja 1 kita
vieta, kuri jam atsiskleidzia kaip naujas ir i{domus Tévo dovanotos knygos lapas. D¢l tokio
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nepastovumo ir neprisiri§imo prie vienos vietos, pradinis Zmogus i§laiko savo psichologini gyvuma,
iSradinguma, fizini judruma ir Zmogaus dvasios laisvuma. Jis tiesiog jaucia, kad sustojimas pastovioje
vietoje jam biity prazitingas.

Vienoje vietoje gali gyventi toks Zmogus, kuris pats susikuria sau aplinka ir gyvenimo btda.
Jis tampa savojo gyvenimo autoriumi ir vieSpaciu, tod¢l jis praranda rysi su globojancia Dievybe.
Jam Dievas dar buna reikalingas tik atskirais atvejais: iStikus nelaimei, susirgus ar mirStant.
Kadangi tokiy grésmiy jis negali iSvengti, todél kreipiasi 1 dievus savo sugalvoty ritualy pagalba.
Jam Dievas jau nebéra Tévas, bet paslaptinga ir grésminga jéga, kuria reikia pagarbinti ir jai
itikti aukomis. Taip atsiranda stabmeldysté, kaip nuolatinio buvimo su dangaus Tévu karikatiira.

Bidingiausia stabmeldiSky religiju Zymé yra ta, kad jos pamazu sunaikina pirminés kultiiros
mitus ir dangaus Tévo nuostatus, sudarko pradiniam zmogui biidinga vaikiSka siela ir tarpusavio
santykiy nuoSirduma. Taip buvo atidaryta zmogiSkyju silpnybiy Pandoros skrynia, i§ kurios
neigiamus savo btido bruozus pasiémé jvairios stabmeldiskos tautos, kuriy tauting kulttira vystési
kaip pirminio altruizmo ir stabmeldiSkojo egoizmo mozaika.

Dievas — pasaulio VieSpats

Kai zmogus nusprendzia gamta valdyti, nuolat tvarkyti ir keisti, jis nebesugeba su ja darniai
sugyventi. Valingas kiirybinis gamtos apvaldymas Zzmogu nuo gamtos atitolina, ir tai reiskia, kad
zmogus nutolsta nuo gyvenimo darnos. Kad galéty gamta apvaldyti ir keisti neardant visos
gyvenimo darnos, Zmogus turi pakilti vir§ savo gamtinés prigimties iki aukStesnio dvasinio
gyvenimo lygmens.

Zmogus gali gamta valdyti ir tobulinti tik ja veikdamas dvasine galia, kuri reidkia meilés ir
darnos vieSpatavima. Kai Zzmogus nori gamta valdyti, pats biidamas pavergtas egoizmo dvasios,
tuomet jis tampa gamtos priesu, siekianciu ja pavergti. Tai iSorinés kulttiros ir civilizacijos
reiskinys.

Mokslas ir technika, bei jy pagrindu kuriama kultiira, atitolina Zmogy nuo dvasios, nuo Dievo,
nuo gamtos esmeés ir net nuo paties saves. Kol vaikas zaidZia su I€le, tol jo Zaismas yra prasmingas,
bet kai jis lelg i8drasko ir iStyrinéja — jo elgesio prasmingumas baigiasi: jis pazino tiesa, bet
prarado dziaugsma... AmerikieCiy filosofo E. Hoferio Zodziais tariant, laimés ieSkojimas yra
viena is pagrindiniy liidnumo priezasciy. leSkodamas laimés daiktuose, zmogus praranda vaikiska
laisve, o kartu igimta viltj ir gyvenimo dziaugsma. Ta praradima jis bando kompensuoti ivairiais
kvaiSalais bei nuolatinio iSorinio pasilinksminimo priemonémis.

Litidniausia yra tai, kad valios ir mokslo pastangomis sukiirgs savaja kultiira bei civilizacija,
zmogus nebeturi galimybiy sugrizti 1 pradinés kultiiros pasaulévaizdi bei iSgyventi jos
pasauléjauta. Juk norint pamatyti pasauli vaiko akimis, reikia susigrazinti vaikiska siela. Kitais
zodziais sakant, nejmanoma pazinti Dievo pasaulj ir prie jo priartéti, jeigu néra vaiko dvasios.
Kristus apie tai sako labai aiskiai: Kas nepriima Dievo karalystés kaip kiidikis, — nejeis i ja (Mk
10,15). Sie Kristaus Zodziai galioja tiek atskiram zmogui, tiek ir visai Zmonijai, kuri bando
18puikusio mokslo bei idiotiskos technikos pagalba pazinti pasaulio esmg ir tame rasti gyvenimo
prasme.

Reali galimybé sugrizti 1 gyvenimo autentiSka dvasing pradzia priklauso nuo paties Zmogaus
valios. Ne Dievas atstiimé¢ Zzmogy nuo saves, ne Jis iSvar¢ zmones 1§ Rojaus, ne Jis pamokeé
Zzmones atsigreZti tik 1 savo gerbuvi ir pradéti turto kaupimo gyvenima, kuris sunaikina artimo
meilg, supriesina zmones tarpusavyje ir atitolina nuo Dievo. Reikéty sukaupti drasa ir pagaliau
vieSai pripazinti, kad jau atéjome i iSpranasautaji laikotarpi, kuomet i Zeme atejes Zmogaus
Stnus neberas joje tikéjimo (plg. Lk 18, 8). Todél Siems laikams, kaip niekada, yra aktualus
Kristaus ispé€jimas: Nuo manes atsiskyre, jiis negalite nieko nuveikti! (Jn 15,5).

2007 m.
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Algirdas Patackas, Aleksandras Zarskus

LIETUVIU KALBOS PAPARCIO ZIEDAS

balsés ir priebalsiai —
esmes ir formos, garso ir prasmés darna lietuviy senkalbéje

Visa zmonija kadais vienodai suoké ir voké
(Pr 11,1; laisvas vertimas)

VIETOJE [VADO

Globalizacija meta eilinj issuki lietuviy kalbai — ruoSiamasi supaprastinti, tiksliau,
prastinti rasybq. Juk jei rasysime, kaip siitlloma, azuolas, tai dings uzuomina, nejmanoma
bus atsekti pirminio a(r)zus — verzlus, iSsisakojes, vyriskas — plg. tarmése islikusj arzuolas,
pavarde Arzuolaitis ir t. t. Musy kalbos buhalteriai, is esmés biidami materialistai, jau
pasiduoda materijos persvarai, kuri pasireiskia vizualinio, vaizdinio, virtualaus pasaulio
prievarta. O juk misy kultiroje vaizdinys yra antrinis, palyginus su garsu (ausis yra
Zymiai subtilesné uz akj; k — sukietéjusi s?).

Esame rase apie garso ir prasmés rysio atmintj lietuviy kalboje, kaip atsako i
bet isteriska, padrika ir todél nevaisinga. Taciau ripestis dél lietuviy kalbos islikimo liko
ir liks, todél manome, kad tikslinga biity pazvelgti | garso ir prasmeés rysj is esmes,
pradedant nuo istoriniy istaky.

ISTORINIS DISKURSAS. Antikos filosofai kalbos radimasi riSo apskritai su Zmogaus kilme.
Kodél daiktas, reiskinys yra vadinamas biitent taip, o ne kitaip, kodél obuolys vadinamas obuoliu,
o ne kriause? Ar daikto pavadinimas yra lemtas jo kilmés (physei teorija), ar yra sutartinis, laisvo
pasirinkimo reikalas (thesei teorija). Jau 18 pat pradziy iSsiskyré materialisting ir idealistiné kryptys.
Aristotelis Cia, be abejo, atstovavo materialistinei linijai (gamta neduoda vardy). Kita linija
atstovavo Heraklitas i§ Efeso bei stoikai. Sutaikyti Sias prieSpriesas band¢ Platonas teigdamas,
kad ,teisinga* kalba gali egzistuoti tik kaip idéja. Pats gi buvo linkgs manyti (kaip galima spresti
1§ gan painaus jam priskiriamo teksto ,,Kratilas, arba apie vardy teisinguma*), kad kalboje glidi
gilus vidinis tikslingumas, o ne savivalé ar uZzgaida.

Véliau, jau viduramziais, Tomui Akvinie€iui, aristotelininkui, kalbos Zenklai téra significantia
artificialiter, salyginés dirbtinés reikSmes, skirtos ad significandum, ,,pazenklinti“, bet pacios 1§
saves nieko nereiskiancios.

Naujaisiais laikais, Europos kultiiros klest¢jimo ,,aukso amziaus* laikotarpiu, garso
prasmingumo klausima kélé Zymieji to meto Europos mastytojai — universalai. Herderis (1744-
1803) kalbos kilme riSo su mastymo istorija — kalbos déka zmonija mokési mastyti ir déka
mastymo mokeési kalbéti. V. Humboltas (Vilhelm Humboldt, 1767-1835) teigé: kalba yra
nenutritkstama dvasios veikla, siekianti paversti garsq minties iSraiSka (iSrySkinta miisu); kalba
yra tarsi iSoriné tautos dvasios apraiska; tautos kalba yra jos dvasia, ir tautos dvasia yra jos
kalba — sunku gsivaizduoti kq nors tapatesnio. Kalba, anot V. Humbolto, yra tarsi tarpinis pasaulis
(zwischenwelt) tarp tautos ir ja supancios objektyvios tikroves (kiekviena kalba apibrézia ratq
aplink tq tautq, kuriai priklauso, is kurio riby galima iseiti tik tuo atveju, jei pereisi i kitq ratq).
Tad kalba iSorini pasauli perkei€ia i tautos dvasing nuosavybe, verbalizuoja pasaulj, anot L.
Veisbergerio, Humbolto pasekéjo. Humboltas itin pabrézia kalbos gyvastinguma, suvokdamas
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ja visy pirma kaip nuolatini vystymgsi, o ne kaip negyva mechanizma: kalba yra ne veiklos
produktas (e r g o n), o pati veikla (e n e r g e i a). Kad Zodis tapty zodziu, jis turi ne tik igauti
garsinj apvalkala, bet tapti darniu garso ir prasmeés dariniu.

V. Humboltas pabrézdavo asmeninés kalbos individualybg, ragindamas tyrinéti tiek gyva
kasdien¢ kalba, tiek atskiro individo kalbéjima. Si nuostata véliau buvo hiperbolizuota taip
vadinamy ,jaunagramatikiy, kurie, pripaZindami vien individualia kalba, beveik neigé pati
kalbos egzistavima (pasaulyje yra tiek kalby, kiek yra individy — H. Polis (Paul)).

V. Humbolto mastyme apie kalba vyravo pesimisting, o gal tik geniali nuojauta, jog suvokti
visa kalbos visata mums neduota (turbiit neapseita be I. Kanto mokymo apie daikty nepazinuma
itakos). Humboltas daug pastangu skyré mokymui apie garsa. Skirtingai nuo gyviny, Zmogaus
skleidziami garsai yra artikuliuoti. Jei garsas gimsta ,,i$ poreikio reikstis®, jei jis jgauna forma, t.
y. patiria minties poveiki, tai tuomet kalba tampa artikuliuota, turinti tam tikra funkcija, reiskianti,
izenklinanti.

Isidémétinas yra Humbolto teiginys apie nelygia kalby verte — Sitai pravers mums pagrindziant
lietuviy kalbos i$skirtinuma. Kalbas jis suskirsté pagal sintezés tarp garso ir prasmés (jo Zodziais,
vidinés kalbos formos) tobulumo laipsni. ,,Tobulose* kalbose mintis ir garsas yra maksimalioje
derméje, o ,,netobulose* vidinés kalbos formos ir garso sintez¢ yra silpna ar iSkreipta. Pagal §i
pozymi kalbininkas pasaulio kalbas suskirsté i keturis tipus: flektyvines, agliutinuojancias,
izoliuojancias (amorfines) ir inkorporuojancias. Labiausiai ,,tobulos* yra indoeuropieciy (toliau
ide) arba, kaip jas vadino Humboltas, sanskritinés kalbos, o taip pat semity-chamity kalbiné Seima.
Prie ,,netobuly buvo priskirtos agliutinuojancios (tiurky, ugro-finy), izoliuojancios (kinieciy) ir
inkorporuojancios (Amerikos indénuy, paleoaziatiniy tauty)?. Matyt, kad iSlaikyty, miisy terminais,
,politini korektiSkuma*, mokslininkas pasitais¢ teigdamas, jog ,,netobula* kalba nerodo intelektinio
atsilikimo — tiesiog $ios tautos maziau protiniy pastangy skyré kalbai, nukreipdamos jas i kitas
sritis.

Artimas savo pazitiromis Humboltui buvo Zymus slavistas ukrainietis Aleksandras Potebnia
(1835-1891), vystes jo id¢jas slavy kulttros terpéje, kalbos pagrindu laikydamas garso ir prasmeés
ry$i. Berods A. Potebnia pirmasis i kalbotyra ivedé¢ poetinio mgstymo (bei jo atSakos — mitologinio
mastymo) termina, kuris labai pravers mums kalbant apie archajing poetika lietuviy kalboje,
ypac vandeny varduose.

Toliau kalbotyra nukrypsta i garsu pasauli, palaipsniui pamirSdama prasmés démenj — taip
pasireiSkia tolydinis XIX a. mokslo material¢jimas. Juk fonetika, garsy pasaulis yra labiau
materialus, apCiuopiamas, jam bandoma taikyti gamtos désnius. Savo laboratorijoje mokslininkai
— empirikai suskaldé garsines kalbos priemones | daugeli mikroskopiniy daleliy, kurias paskui
uoliai matavo, sqmoningai uzmirsdami jy paskirtj, jy egzistavimo tikslq, — ironiSkai ra$¢ R.
Jakobsonas (Roman Jakobson). Taciau net ir Bodueno de Kurtene (J. Baudouin de Courtenay,
1845-1929) itin painiame racionalistiniame mokyme apie fonemas rasime nuolatini grizima prie
prasmés dalyky. Palyginkime du J. Bodueno de Kurtene fonemos apibrézimus: moksliskaji —
fonema — tai suma antropofoniniy savybiy zZinomos zodzio fonetinés dalies, kuri lieka nedaloma,
nustatant koreliatyvinius rySius vienos kalbos srityje ir korespondentinius rysius keletos kalby
srityje — su velesniu, 1910 mety apibrézimu: Pastoviai miisy psichikoje egzistuojanciq garso
sqvokq (...) mes vadinsime fonema. Nors de Sositro (F. de Saussure, 1857-1913) kalba —taik o
nvencija, susitarimas, o kalbinis zenklas laisvai pasirinktas, kaip ir rySys tarp Zenklinanciojo

'"Taip buvo pavadinta kalbininky, daugiausia susispietusiu apie Leipcigo universiteta, mokykla (apie 1870-1880
m.), pabrézdavusi tiek individo psichologijos svarba kalbos tyrinéjimuose, tiek psichikos jtaka kultiirai apskritai.

2Yra ir sudétingesniy varianty — pavyzdziui, bulgary kalba, $iaip jau priskirtina slavy kalboms, dél tiurkiskos
kult@irinés bei etninés jtakos yra agliutinuojanti.
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ir zenklinamojo, vis tik kalbinis Zenklas apibréziamas Stai kaip: kalbiniu zenklu mes vadiname
sqvokos ir akustinio pavidalo kombinacijq. Akustinis Zenklas, anot jo, néra materialus garsas,
bet garso ispaudas Zmogaus psichikoje. Kadangi savoka irgi turi psichiniy savybiy, tai kalbinis
zenklas yra abipuse psichiné esatis. Nesunku {zvelgti prieStara tarp kalbinio Zenklo apibrézimo,
kur toleruojamas garso ir prasmeés rysys, tegul ir psichikos lygmenyje, su teiginiu apie kalbinio
zenklo salyginuma.?

Siai priestarai susSvelninti F. de Sositiras iveda motyvacijos savoka. Visiskai ,,nepriklausomi*
nuo garso ir prasmeés rysio yra tik kai kurie Zodziai; dauguma gi zodziy kalboje yra motyvuoti
(tai reiSkia, garso ir prasmes rySys juose yra atsekamas). Pagal Sitai F. de Sosiiiras kalbas
suskirsto 1 maksimaliai nemotyvuotas (e k sinés —10 gin ¢ s kalbos) ir minimaliai
nemotyvuotas (gramatin ¢ s kalbos). Pavyzdziui, angly kalboje pagal §i skirstyma yra daug
daugiau nemotyvacijos nei vokie¢iy (savaime aiSku, nes angly kalba yra daugiausia nutolusi
nuo ,,motininés* goty kalbos, nei vokie¢iy, — miisy past.);ultraleksikolo gin ¢ yra kiny
kalba, o gramatin ¢ — sanskritas (tad ir lietuviy, — miisy past.). Palyginkime §i suskirstyma
su anksciau i8déstytu V. Humbolto mokymu apie ,,tobulas* ir ,,netobulas* kalbas — ir ten, ir ¢ia
prieSinguose poliuose atsiduria tos pacios — kiny ir sanskrito kalbos.

Nors apskritai materialistinis kapstymasis po zodZio fizika ir fiziologija vyrauja, taciau matyti
ir propersos. ,,Psichofoneting* formos samprata — autour du phonéme, ‘éjima ratu aplink fonema’
(V. DoroSevskio taikli pastaba) — keicia gimstancio struktiiralizmo pastanga taikyti tiesiai i tiksla,
tiesiai 1 prasme. Fonetika, t. y. mokslas apie garso fizikq fiziologija, pagaliau atskiriama nuo
fonologijos — mokslo apie garsus, organizuotus kalboje (A. Seshehaye). Jaunas mir¢s rusuy
kalbininkas Nikolajus Trubeckojus (1880-1938) paskutinius deSimt gyvenimo mety skyré
fonologiniams tyrimams, ypa¢ fonologinei balsiy klasifikacijai — jo tipologiné pasaulio kalby
balsiy sistema yra prilyginama Mendelejevo periodinei elementy sistemai.

Taciau prasmés ieskojimuose, atgimusiuose kartu su struktiiralizmu, isivyrauja materialistinis-
racionalistinis prasmés traktavimas. Tik rusiS8kojo (ne sovietinio, o biitent rusiSkojo) talentingy
mokslininky tandemo — Vladimiro Toporovo ir Viac¢eslavo Ivanovo darbuose tinkama vieta uzéme
intuicija, ontologija ir kitos idealijos. Deja, apie lingvisting ju mokykla kalbéti sunku — pasekéju
jie beveik neturt!, nors disertanty netriiko. Priezastis turbiit bus sovietinis materialistinis slogutis,
iki Siolei tebedusinantis miisy humanitarus, transformavgsis, jei taip galima pasakyti, 1
nepilnavertystés kompleksa provincialumo pagrindu: ,,(lietuvisky autoriu) darbai mitologinémis-
poetinémis temomis, 8-jame ir 9-jame desimtmetyje spausdinti lietuviskoje spaudoje — empiriski
ir pavirsutiniski. Juos buty galima ir griezciau vertinti“... — V. Toporovas (i§ asmeninio
susira$inéjimo).

Istabu, kai prasmoieSkos atgimimas prasideda nuo poezijos. Antai Romanas Jakobsonas (1886-
1982) savo studija ,,Garsas ir reikSme* pradeda nuo garsiosios Edgaro Alano Po (E. A. Poe)
poemos ,,The Raven* (,,Varnas®), aliteracijy Sedevro, analizés: Cia susiduriama su minties
slépiniu, gliidinciu garsinéje materijoje, su misle zZodzio, kalbinio simbolio, logos o, su paslaptimi,
kuriq reikia atskleisti.

Prisiminkime:

But the Raven, sitting lonely on the placid bust, spoke only

That one word, as it his soul in that one word he did outpour.

Nothing further then he uttered — not a feather the he fluttered —

Till I scarcely more than muttered, ,, Other friends have flown before —

On the morow he will leave me, as my Hopes have flown before.

3Pranciizas F. de Sositiras nemato rysio tarp savokos sesuo ir pranciizy kalbos zodzio soeur (s-o-r), ta¢iau lietuviskoji
sesuo (s-s), dvi ,,$ventos® raidés, Sventybé kvadrate kalba uz save...

*I8skyrus viena kita i§imtj — pavyzdziui, kad ir N. D. Andrejev (,,Ranne-praindoeuropeiskii prajazyk*, Leningrad,
1986), kur bandoma atstatyti ankstyvosios ide prokalbés Sakny, turinéiy dvi priebalses, sistema.
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The the bird said, ,, Nevermore “.

Poetas raSo: AS atidZiai sekiau, kad mano mintys nenutritkstamai sekty viena paskui kitq. AS
stengiausi suprasti, kq nori isreikSti savuoju riksmu, savo Nevermore! (Niekada!) Sis senas
senovinis paukstis, Sis riistus, bjaurus, niiirus, perkares, nukarses senoves laiky paukstis! Taip
sedéjau as, klejodamas po svajas ir nuojautas... as noréjau suprasti...

Kalbininkas gi analizuoja: ...jvairios garsinés kalbos priemonés, tokios kaip kalbos
intensyvumas ir tempas, atskiry garsy atspalviai ir moduliacijos bei jy sqskambiai — visos Sios
ivairiausios priemonés vienaip ar kitaip leidzia kiekybiskai bei kokybiskai jtakoti emocionaliqjq
Zodzio reiksme. R. Jakobsono darbuose démesys poezijai apskritai buvo neatskiriamas nuo
lingvistikos studiju — pradedant nuo rusuy sektanty glosolalijy, maginiy uzkeikimy analizés ir
baigiant kiirybine draugyste su Venjaminu Chlebnikovu ir Stefanu Malarmé (Stephan Malarme),
kurio eilute Qui tels sons significient celi (idant tokie garsai reiksty biitent sitai) jis pasirinko
epigrafu savo studijai apie garsa ir prasme.

Tokia tad bty apzvalga keliy bei klystkeliy, ieSkant kalbotyros sventojo Gralio, garso ir
prasmeés slépinio. Klampyné, kuria tenka bristi kalbos mastytojams nuo Heraklito iki iy laiky,
rodo { ontologini problemos pobiidi i§ vienos pusés ir | eschatologini — i$ kitos; turime omenyje
Babelio boksto katastrofa:

...0 Viespats nuzengé pamatyti miesto ir boksto, kuri mirtingieji buvo pastate. Ir VieSpats
taré: ,, Ziiirék! Jie yra viena tauta ir visi kalba ta pacia kalba. Tai tik jy uzmanymy pradzia. Kq
tik uzsimos daryti, nieko nebus jiems negalimo. Eime, nuzenkime ir sumaisykime jy kalbq, kad
nesuprasty kq sako vienas kitam. Taip tad Viespats issklaidé juos is ten po visq Zemés pavirsiy,
ir jie meté state miestq. Tada jis buvo pavadintas Babeliu (Pr 11, 6-9).

Taciau galgine visos tautos buvo Sitaip grieztai ,,pakorotos*; juk jeigu bausta buvo uz puikybg,
,Luzsimanymus®, tai drovesniems gal teko bausmé mazesné bei Svelnesné?...

Kalbant rimta mina, galima prisiminti iy laiky baltisto V. Smito (W. P. Schmidt) hipoteze —
pakoreguota A. Sleicherio (August Schleicher) ide radimosi medj, kur vietoj ,,i$mislytos* arba,
kaip dabar sakytume, virtualios ide prokalbé¢s siiiloma jrasyti tiesiog balty kalbas, patalpinant jas
centre, o kitas, ju tarpe lotyny ir sanskrita, i8déstant koncentriniais ratais pagal archajiSkumo
laipsni (vadinamasis koncentriniy raty modelis). ISplétojus Sia hipoteze ir kitoms kalbinéms
Seimoms, galima biity tikeétis, jog ,,motininése* ar branduolinése atskiry kalbiniy Seimy kalbose
garso ir prasmés rySys yra maziausiai deformuotas, maZiausiai paliestas Babelio bausmés. Sis
dieviskas antausis zmogaus puikybei tur¢jo ir savaip teigiamy pasekmiy — atsirado, buvo priverstas
atsirasti raStas. Taciau raStas, biidamas, be abejo, civilizacijos rodikliu, SpengleriS8kaja prasme
gali buti laikomas kultiros, kaip jaunystés sinonimo, nuosmukiu, civilizacija suprantant kaip
senatveg. Archajinés, gilia Saknj turinCios kultiiros yra iSlaikiusios instinktyvy nepasitikéjima
rastu — vedingje kulttiroje lygia greta rasto tgstinumui uztikrinti puoseléjama garso, oraliné kulttra,
sakytiné tradicija.

Ir Sios apzvalgos pabaigai — viena beveik detektyving istorija. Pasirinkus epigrafu citata
1§ PradZzios knygos, eilini karta buvo gautas patvirtinimas, kad Biblija — knyga, kuri nesiliauja
stebinti. Reikalas tas, kad (Pr 11, 1) sakinys, kurj turbiit galima laikyti kalbotyros mokslo
pradzia, lietuviSkuose vertimuose skambg¢jo neaiSkiai ir nesuprantamai: Visa zemé turéjo
vienq kalbq ir tuos pacius Zodzius. (A. RubSio vertimas, naujausias). PanaSiai verte ir J.
Skvireckas: Zemé tuo metu turéjo vienq kalbq ir vienokius Zodzius. Kodél kalba ir zodZiai
atskiriami? Kas po tuo slypi? Dar senesniuose vertimuose, pavyzdziui, ,,Pirmoje knygoje
vertimas, 1§ vadinamyjy ,,Kvanto Biblijy®“. ) Tampa dar neaiskiau (liezuvis?) ir tuo pat
metu aiSkiau, nes, pasirodo, kitose kalbinése tradicijose irgi minimas liezuvis®. Tenka

5 azbik —rus.; jezyk — lenk. arba lapos labii — lot.; cheilos — graik.
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atsiversti pirminius Saltinius — hebrajiskai rasime: 1. safah (tarti safa), reiSkiantis lipa, -os
(81 pozicija ST); pakrastys, krastas, apvadas (21 pozicija); kalba (9 poz.); briauna, krastas
— (8 poz.); posakis (7 poz.); krantas (6 poz.) ir t. t.

Antrasis sakinio sandas hebrajiskai yra dabar (tarti davar), kuris verc¢iamas kaip Zodis
(753 poz. ST); reikalas (52 poz.); aktas, veiksmas (50 poz.).

LotyniSkai atitinkamai 1. labii — lipos 2. sermonum (nuo sermo — kalba, pokalbis,
posakis, tarme);

Graikiskai — 1. cheilos — liipa, krastas, krantas. 2. phoni — kalba, garsas, riksmas.

Matome du reikSmiy sambiirius — pirmasis sukasi apie kalbos padargus (lipas, liezuvy)
ir, kazkodél, apie pakrasti (krastq), krantq, apvadaq — zodziu, apie ribg. Antroji grupuoté —
tai, ka sukuria kalbos padargai — kalba, Zodis, posakis. Ju santykis atitikty prieSpriesas:
kiinas / intelektas (protas); konkretu / abstraktu, galbtit individualu / kolektyviSka. NeaiSkus
lupos, liezuvis / riba, krantas santykis. Gal ,,apribotas liezuvis®, t. y artikuliuotas garsas?
Liezuvis, lapos, apribodamos oro srauta, duoda priebalse. Siaip ar taip, vienas i§ Biblijoje
uzkoduotos mislés sprendimy biity toks: pirmasis sandas, pirmoji grupuoté gal nusako
paties garso radimasi, antroji — garso savoka, mintj, prasme. Jei taip, tai senovin¢ bibliné
formulé niidieniSkai skambeéty taip:

Visa Zemé (t. y. visos tautos ar tauta) turéjo vienq kalbq (t. y. taré¢ ir gird€jo tuos pacius
garsus) ir vienokius, tuos pacius Zodzius (t. y. vienodai suvoké ty garsy prasme, minti,
savoka). Arba, jei norite, supoetintai: Visa Zzmonija vienodai suoké ir voké garsq bei prasme.
Ar netgi kaip epigrafe — visa Zmonija vienodai suoke ir voke.

Be abejo, tai vienas i$ varianty. Ta¢iau neabejotina, kad senoviné iSmintis kalboje izvelgé
dviejy esminiy kalbos sandy derme.¢

...mes uzsispyrusiai tebeuzdavinéjame sau vis tq pati naivy klausimq: kur vis tik lokalizuojamas
Sis kalbinis reiskinys — fonema (R. Jakobsonas). Uzduokime ir sau toki naivy klausima — galgi i$
tikro lietuviy kalboje garsas dar turi prasmg, o prasmé — savo garsa?

Argi gali biiti, kad miisy kalboje, kasdieninéje, gatvingje, garsas dar reiSkia, o prasmé girdisi,
tik mes Sito jau neatsimename. Argi gali buiti, kad musy kalboje gludi paslaptis minties, jkiinytos
garso materijoje (R. Jakobsonas).

Jeigu taip, tai Platono mintis, kuria pradéjome §ia apzvalga, — apie ,.teisinga* kalba, kurioje
garsas ir mintis sutaria, taciau kuri esti tik kaip id¢ja, yra tikslintina: tokia ,teisinga“ kalba
gyvuoja, egzistuoja isties, o ne vien kaip id¢ja. Juk Platonas vargu ar gal¢jo girdéti apie tolima
tauta, skendéjancia Hiperboréjy tikuos, anapus oikumeno s...

Sitaip lietuviskoji kalbiné kultira jgyty nejkainojamq galimybe, nelygstamq pranasumq
— per Zodj, garsq eiti tiesiai prie prasmés. Tuomet miisy heidegeriams nereikty lauzyti gramatikos
ir rasinéti apie niekius.

Zodis lietuviy kalboje — viso, kas vadinama pasauléjauta, visraktis. Istarti Zodj — atgauti
zada, pasizadinti, atsibusti. Bty intelektiné nuodémé nepadaryti Sios pastangos, ypac iSSukiy
misy kalbai akivaizdoje.

KAIP ATSAKYSIME [ ISSUKIUS?

Pradéti reikéty atidedant didelius mokslus 1 Salj ir pereiti prie visai kitos stilistikos, prie
paprasto, kasdienio kalb¢jimo. Juk raSinio, Sitos pastangos tikslas — kad atsimintume, kad
atsibustume ir galétume naudotis atspétu slépiniu kasdien — darbe ir troleibuse, nuo vaiko iki
suaugusio, mokyti ir nelabai. Naudotis kiekvienas savaip, pagal savo prigimti, tokie, kokie esame
sukurti — nepanasus ir savaime vertingi.

¢Esame dékingi Biblijos eruditui, ekumeninio ST leidimo (1999) spec. redaktoriui Petrui Kimbriui uz konsultacijas
Siam intarpui.
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Sitilome keleta labai paprasty taisykliy, kaip Sitai padaryti, kaip atstatyti galima garso ir
prasmeés rySi. Tam uZtenka dabartinés, kasdienés kalbos ziniy.

Pirmoji taisyklé. Priebalsis atstovauja ZodZio formai, balsé — esmei, esmiSkumui. Zodis
yra formos ir esmés, priebalsiy ir balsiy dermé. Pirmiausia kreipsime démesj tik | priebalsius,
nes balsiy vaidmuo sunkiau jkandamas.

Antroji taisyklé. Priebalsiy prasmé rySkiausia ZodZiuose, turinéiuose tik vieng §j priebalsj.
Pavyzdziui, 1 — vola, yla, eilé. YpaC€ naudingi ,,vaiky Zodziai“, t. y. kur priebalsis kartojasi,
pavyzdziui, 1¢lé (tikriausiai 1 reiskia individualybe, i§skirtinuma). Sie ZodZiai yra lyg priebalsiy
prasmés veéliavneSiai. Natiiralu, kad ju daugiausia randame vaiky kalboje (plg. posaki — ,,vaikai
dar moka pauksciy, t. y. rojaus kalba“).” Tokie garsazodziai kaip tété (papa), dédé, nenia (auklé)
suprantami bet kuriam indoeuropieciy vaikui, kaip ir l€l¢, kaka (blogas), caca (geras), baubas
(baisus) ir t. t. Juose ypac aiSkiai atsiskleidZia priebalsio prasmé. Kalbininkai, pavyzdziui, slavistas
A. Potebnia didelg reikSme teiké vaiky kalbos tyrinéjimams.

Trecioji taisyklé. Saveika tarp dviejy Saknies priebalsiy vyksta taip: pirmasis priebalsis
yra aktyvus, antrasis pasyvus; pirmasis priebalsis, jo individualybé vyrauja ar net stelbia
antrajj; netgi galima sakyti, kad pirmasis priebalsis reiSkiasi per antrajj. Tokiu biudu
pasiekiama sudétingesné formy saveika. Zodis tuomet yra aktyviojo (pirmojo) ir pasyviojo
(antrojo) priebalsiy reikSmiy derme, kur aktyvusis reiskiasi per pasyvuji.

Sias tris taisykles galima nusakyti ir taip:

- priebalsiai yra zodzio reikSmé, o balsés — muzika;

- geriausiai raidés prasmg atsimena vaikai;

- dviejy ir daugiau priebalsiy junginys yra jy reikSmiy sanderme, leidZianti aprépti visa bities
[vairove.

Taciau Sios taisyklés galioja tik branduolinéms, ,,motininéms* kalboms, t. y. toms, kurios
dar neprarado garso ir prasmés rysio. Galbiit lietuviy kalba yra tokia. Cia tinka prisiminti V.
Humbolto teigini apie ide kalbas kaip labiausiai ,,tobulas®, taip pat F. de Sosiiiro teigini apie
labiausiai ,,motyvuota™, ultragramatin ¢ sanskrito (idem lietuviy) kalba.

PAVYZDZIAI Pradékime nuo paprastu Zodziy, pavyzdziui, linas. Priebalsinis skeletas
bus I — n. Ka reiSkia garsas I? Uola, yla, lélé: turbit sutiksime, kad / — tai tikriausiai
individualybé, atskirybe, iSsiskirianti 1§ aplinkos (uola), chaoso (eil¢); kazkas kitas, nei a$
(1€1¢). Tuo tarpu n: ne!; niunyti ‘skursti, vargingai gyventi’; anuoti — 1. ‘sunkiai vargstant
daryti, taisyti, mokyti’; 2. ‘valyti, Sveisti’; 3. ‘gadinti, naikinti’ (LKZ). Taigi raid¢ n reiSkia ne
tik neigima, bet ir taisyma, mokyma, naujy savybiu igijima. Plg. anyta marciq anuoja, t. y.
aukléja, paneigdama buvusias savybes ir ugdo naujas; ynis (SerkSnas) — Sal¢io paveiktas riikas
1gyja kitoki pavidala; anas — ne as§, o kitas, tai reiSkia kitoks nei as.

Tad I — n formulé¢ buty individualybés darymas, tobulinimas per neigima, panaudojant
ir prievartg. Kaip ¢ia neprisiminti ,,lino kanc¢ios®, kol i§ augalo, gamtos darinio, pagaminamas
civilizacijos elementas — lino pluostas, siiilas, drobé. Plg. liaunéti, lénas. Lénas — ‘létas, ramus’,
bet ir ‘silpnas’, nes romyb¢ pasiekiama negatyviu biidu, per pasyvuma; kai pasyvumo per daug,
gauname liitng.

2. Imkime kita priebalsini skeleta, kur / atsiduria jau antrojo priebalsio, pasyviojo, vaidmenyje.
Tegul tai bus g — I. Kas yra g? Uoga, auga, uigis. Tikriausiai g reiSkia gamta, jos lygmenis ir jos
galias — visa, kas auga, kas virsta uoga. Jéga (j yra artima g: joti / goti) iSreiSkia gamtos

"Neuropsichologijoje zinomas vadinamasis sinestezijos reiSkinys, kai garsinés opozicijos, pavyzdziui, tarp auksty
ir zemy fonemuy, gali sukelti asociacijas su prieSprieSomis Sviesus — tamsus, plonas — storas, lengvas — sunkus ir
t. t., atstovaujanciomis visus penkis zmogaus juslinius padargus. Nors §is ,,garsinis simbolizmas* egzistuoja
pasléptu, neaiskiu pavidalu, ta¢iau vaiky kalboje jis rySkiausias; yra kalbotyriniy studiju, paskirty, pavyzdziui,
kudikisko ¢iauskéjimo evoliucijai | vaikiska kalba.
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gaivaliSkuma; gogas (guga) — ‘arklio ar gyvulio auk$c¢iausia vieta, giibrys tarp menciy’; goge
‘galva’ (Juokaujamai); guga ‘pakilimas, kalnelis, kalva’.

Taigi g — I formulé biity gamtos jégy pasireiSkimas per /, individualybe. Galia ir géle.
Taciau yra ir gula, gulé (guolis)? Kas tai buty? Tikriausiai to paties g pasireiSkimas per / , bet
priesinga, irimo (augti — iZti) kryptimi; juk gamtos jéga pasireiSkia ne tik nokimu, bet ir nykimu.
Plg. gulas — 18griuves medis, gulintis baloje, ezere, upé€je (Geldas darydavo ne is stacio, bet is
gulo medzio). | ta pacCia puse bus géla, galas bei gélas. Pirmieji — gamtoje gliidin¢ios mirties
pasireiSkimas per individualybe, antrasis — gélas vanduo — vanduo be druskos, préskas, be skonio,
taigi lyg negyvas (Zolé — gélas pasarélis, — Vaizgantas).

3. Dabar imkimeés sudétingesnio atvejo: s — L Tegul tai bus siela. Ka apie sielq gali pasakyti
dabartiné kalbotyra: ,,Lietuviy kalboje siela sietina su sielis (vandeny plukdomi rastai), gal ir
seilés. VokieCiy die seele taip pat siejama su see — ‘jiira, ezeras’. Vargu ar tai biity skoliniai,
veikiau uz Siy zodziy slypi kokia nors mitologiné¢ — filologiné realija, sie/q jungianti su
pirmapradziy vandeny mitologema. Dar viena ijmanoma sielos etimologija nuo sieti*®. Taigi ne
ypac. Ka duoty siiiloma metodika?

Pradékime nuo s. Tai sakrali, gal pati Svenciausia lietuviy raidyno raidé, tarsi paSventinanti
dauguma miisu zodziy, daikty, savoky — ju pabaigoje, juos jau pagimdzius, iStarus, tarsi
apgaubianti juos sacrum. Pirmiausia tai neologizmas esa — esmés, esmiSkumo distiliatas®. Tai a§
(ir asis). Tai ir ausis, dieviSkasis organas, daug svarbesnis uz akj, matancia vien kieta tikrove
(lietuviska ausis girdi ir supranta, ka Slama paslaptingasis uosis, ka siesti visos tos $ySos, SeSupés
ir siesartys.) Tai au§ — (austi, auSa), stebuklingas visa ko pradzios vyksmas, pasikartojantis
kasryt. Tai ir aisus — ‘graudus, gidus, gailus’: Tavo panytélé aukstajam svirnely, uzsirémus ant
kraitelio, aisiai, gailiai verkia. Aisa — pirmapradé, metafiziné géla — norint ja pajusti, reikia
pasédéti ant Aiseto kranto: Jis vél pajuto ilgesi gyvenimo aisumo. Sio aisumo perteklius turbiit
susina siela (susa, sausa). Ir pagaliau asys (esai) — asiuklis, pirmapradis ir amzinas kaip esa
augalas, SiurkStus gamtiSkas esos atitikmuo. O kas yra sesuo, lietuviskai omei nereikia aiSkinti.

Tad s — esos raidé. Kas gi yra siela? Formulé biity — siela yra esos pasaulio, s a ¢ r u m
pasireiSkimas per /, asmenj, kaip ir gamtinis jos lygmuo — s a u I é. Tegul ¢ia bus ir seilé —
paslaptingiausia organizmo iSskyra, Dievo skreplelis, ir sula — augalo esmiSkumas. O kas yra
suolas? Jau esame rase, kad suolas nuo salti, saldziai alpéti sédint ant marciy ar véliy suolelio,
belaukiant savo eilés virsmui. O kas bty sala? Esos sutir§t¢jimas. Sielis — tik plaukiantis rastas,
maza sala — 1§ ¢ia ir vandens mitologema.

Ir pats paslaptingiausias — Se§élis (§ — § — [ arba s — s — ). Tai jau trinaré sistema; pradzioj s
pasireiSkimas per s, dviguba s apraiSka, ir Sio ,,supers* pasireiSkimas per /, individualybe. Todél
Sesélis toks paslaptingas, susij¢s su anapusybe.

Kuri metodika vaisingesné, tegul sprendzia skaitytojas. Nuo saves pasakysime, kad raktas 1
miisy Zodi yra mumyse paciuose. Jis igalina mus nesidairyti aplink (,,lyginamoji kalbotyra®), o
eitl tiesiai prie esmes.

4. Imkime pagaliau pati sudétingiausia varianta, kai abu sandai ne gamtinio lygmens, abu yra
abstrakcios atitrauktinés sqvokos. Tegul tai bus r —s. R — oras (plg. aura), yra (yra — esti pakaitalas;
kitas variantas — nuo irti, aizéti); dar aure! Turbiit r bus apraiSkoes, raiSkos, objektyvacijos
raidé: as esu, tu esi, bet jis — yra. T. y. as zinau, kad a$ esu, kaip ir man etiSkai artimas zu, bet apie
Ji, svetimaji, a8 Zinau tik tiek, kad jis, aure, yra! Kad jis pasireiskia. Tas pat ir su oru — as$ jo
nematau, bet zinau, kad jis yra. Taciau raiSka neamzina — kas pasireiskia, yra neamzinas, mirtingas,

8 G. Beresnevicius. Trumpas lietuviy ir prisy religijos Zodynas. V., 2001, p., 167
° Plg. antikos filosofuy termina daikty, dalyky esmei nusakyti essia (véliau galbut oysia, osia). ,,Senovéje mes esmés
pavadinimq istardavome ne ‘oysia’, bet ‘essia’* — sako Sokratas Platono Kratile.
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yrantis, nes tik esa yra amzina, o bet kuri s k v a r m a (forma), raiska pasmerkta suirti, biiti
suarta (oré).

Jei taip, tai ka duos, rasdins metafizinis duetas r — s? Ogi rasq. Jau apie ja raSéme — rasa nuo
rastis, atsirasti 18 nieko, ex nihilo, dieviskosios kiirybos aktu 1§ savgs, 1§ dieviskojo esmiskumo,
troksStant apsireiksti, rastis bei rasdinti, gimdyti. 1§ saves, nes Dievas irgi trokSta myléti ir biiti
mylimas, Jis ir yra Meilé, o Meilei reikalinga kas nors kita nei a8, nors Meilés jtampos lanke visa
vel tampa viena, susilieja. Jau ra§éme apie sanskritiSkasias rdasas — atskiry meno riisiy dieviskojo
tkvépimo Saltinius, sa/inancius savo salsva sula 1 menininko siela. Apraiskos pasireiSkimas per
s, esq, 1S esos — tai rasa.

Taciau ¢ia reikia paminéti vieng labai svarbia aplinkybg. Dalykas tas — turbiit tai jau pajutome,
— kad kiekvienas miisy yra /, bet labai skirtingas. Todél kiekvienas miisy jausime, suprasime
garsg savaip, o taip pat ir prasme iSgirsime savaip. Tad ZodZio Zadinimas — menas, kur
kiekvienas miisy yra menininkas. Tai svarbiausioji taisykle. Ir dél to ¢ia negali buiti griezty
nuorody — taip ir tik taip! Todel, pagal kiekvieno musy gebéjima, girdésime ir suprasime
Zodj kiekvienas kaZzkiek savaip. Tegul tai bus svarbiausioji taisyklé. Taigi, prie§ kiekviena
aiSkinima, kiekviena interpretacija turéty buti Zodelis galbiit. Ar tai blogai? Jokiu biidu ne. Tai
uztikrins tokia jvairove, kuri gebés suderinti asmens skirtybe su visatos universalumu, ir tuo
paciu atgimti ktrybiskumui.'®

PRIEBALSIU GIMINYSTE. Dvylika (apytikriai) priebalsiy aprépia visa biities jvairove.
Sie dvylika garsaprasmiy tarpusavyje daznai giminingi. Pabandykime juos sugrupuoti. Akivaizdi
s, § ir Z giminyste: sal-ti ir $al-ti; o§-ti ir GZ-ti; Siaur-us ir Ziaur-us, plg. ses-ula ir ZieZ-ula (sacrum
-> profanum -> vulgarum). V, b ir p irgi garsiskai artimos, todél artimos ir prasmiSkai. Plg. vaiva
— bubas (kas nors apskrita, stora vaiky kalboje) — pupa (sakralu -> buitiSka -> komiska?). Apie
d ir t jau kalbéta. Tokia giminyst¢ galime vadinti vertybine arba hierarchine — kai prasmeés
sakralumas ZemiSk¢ja, darosi buitiskas.

Kitos jungtys sudétingesnés. Apsiribosime keletu pavyzdziy: imanomas rySys tarp v ir 1 (absoliuto
»sukietéjimas® iki individo? — valia?). Sudétingas ir keistas s ir k rySys, panaSesnis i prieSpriesa (k
— sukietéjes s?); kédé nuo sédéti? (sédé?); Sauk-ti ir kauk-ti; s kietédama i k duoda sakus."

TRINARES SISTEMOS. Paprastumo délei tyréme Zodzius, turin¢ius tik du priebalsius.
Trinarés ir daugiau sistemos dar neikandamos, taciau ir ¢ia, berods, galioja tie patys désningumai.
Apsiribosime universalia taisykle: aktyvusis (pirmasis) priebalsis (ar jy grupé) reiskiasi per
antrajj, pasyvyji; $i naujai gauta prasmé, jau kaip aktyvioji, reiSkiasi per trec¢iaja; o naujai
gautoji — per ketvirtaja ir t. t.

Pavyzdys: v —1—n: velionis, velinas (velnias), veléna. Pradzioje v—1; véle. GrieZtasis n jspraudzia
slépiningaja veélg 1 jai tinkama vieta (plg. ,,velé be vietos®) ir gauname konkretybe — velionis.

PRIEBALSIU INVERSIJA (PERVARTA). Beliko prisiminti priebalsiy virsma zodyje, misy
pavadinta veidrodinés simetrijos désniu'?, kai susikeitus vietomis pirmajam ir antrajam Saknies

10 Cia tinka prisiminti jaunagramatikiy mokyklos i§aukstinta individualy psichologizma, individualia kalba. A.
Potebnia, o dar anks¢iau V. Humboltas dideli démesi skyré ir liaudies kalbai, tarméms, tautosakai.

11 Gal ¢ia slypi dirbtinoko ide kalby suskirstymo i satemines ir kentumines paslaptis? Gal lietuviy kalba néra
,satemizuota kentuminé®, o jai tiesiog toks suskirstymas neegzistuoja, nes tinka tik kalboms po Babelio
katastrofos?

12 7r. savilaidos leidini NN (Algirdas Patackas), Saulé ir kryZius, Kaunas, 1983, p. 51-57, masinrastis; A. Patacko
straipsni Modus imaginis savilaidos leidinyje ETHOS (balty kultiira ir lietuviska savimoné), Kaunas 1984, p.
108-113; taip pat A. Patackas, A. Zarskus, Gimties virsmas, Vilnius, 1990, p. 73; A. Patackas, A. Zarskus Virsmy
knyga, Kaunas, 2002, p. 48-50.
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priebalsiams jvyksta ir prasminis virsmas: Diev-as / veid-as (dieviska — zmogiSka); rim-ti / mir-
ti; gim-ti / mig-ti (Cia — anapus) taip pat plat-us / talp-us (erdvé — talpuma); gyl-is / lyg-is (vertikalu
— horizontalu); dar ryt-as / tyr-as; dor-a / rod-a ir t. t. Tada dar nesupratome $io semantinio
stebuklo prigimties, taciau Sitai buvo tiek akivaizdu, kad leidome sau naudotis juo kaip metodu
pasaulézitiriniuose ieSkojimuose.

Si fenomena platesniame, ne vien lietuviy kalbos kontekste, yra tyrinéjes Dainius Razauskas®,
pripaZings galima ry$i tarp fonetinés bei semantinés simetrijos, nagrinédamas anagramos reiskini,
taip pat santyki tarp slaptosios (poetinés, sakralios) bei paprastosios (profaniskosios, kasdieninés)
semantikos, autorius daro iSvada, kad imanoma ,.foneting Zodzio Saknies priebalsiy simetrija
sieti su atitinkamy zodziy semantika®, kartu perspédamas apie pavoju, nesat ratio stabdziy,
,iSprotéti i§ nuostabos, susidirus su kalboje slypinéiu sacrum*.

Sito pavojaus mums padés iSvengti anks&iau aprasytoji ,, Tredioji taisyklé™, paaiskinanti, kas
gi Cia vyksta, kai priebalsiai susikeiCia vietomis. Prisiminkime ja: Saveika tarp dviejuy ZodZio
priebalsiy vyksta taip: pirmasis priebalsis reiSkiasi per antrgji, t. y. pirmasis yra aktyvusis,
0 antrasis — pasyvusis. Pirmojo priebalsio individualybé yra stipresné — ji iSkreipia antrojo
priebalsio raiSka, taciau pastarojo individualybé vis tiek iSlieka, nors ir stipriai jtakota. Virsme,
priebalsiy susikeitimo atveju pozicijos kei¢iasi. Pirmasis keliauja 1 pasyvia padéti, o antrais
atsiduria priekyje, stipresniojo, aktyviojo vaidmenyje. Savaime aiSku, jvyksta ir atitinkamas
prasminis virsmas: Diev-as / veid-as, dieviska — Zmogiska (padarykime Zmoguy pagal miisy
paveiksla ir panaSuma — Pr 1, 26); mir-ti reiskia rim-ti ir atvirkS¢iai, o uzgim-ti —uzmig-ti. Uzgimusi
kidiki, kurio savimoné dar miega, reikia zadinti, ka aiSkiai nurodo kiidikiy Zadinimo paprotys
kaimo kulttiroje’.

Tad viskas sustoja 1 savo vietas — slépiningoji kalbos sacrum prieSprieSa su jos profanum
pasirodo esanti tik nutriikusi gija, kadaise riSusi garso ir prasmés pasaulius. Nutriikusi, bet ne
visai — miisy kalboje ja, kaip styga, dar galima sugroti litidng ir pamir$ta iSvarytyjy 1§ VieSpaties
sodu melodija.

Tai tiek apie priebalsius. Dabar apie balses (kodél vartojama moteriSkoji giminé, paaiSkés
veliau). O ka reiskia balsé?

Slépinys ir yra, kad balsé nieko nereiSkia. Balsés (vocales) yra grynas garsas, garsas per se'®.

Balsés paskirtis visai kita — suteikti gyvybg, esme, pagaliau emocija zodzio konstrukcijai,
zodzio skeletui. Priebalsiai yra griauciai, balsés — tai, kas griaucius pavercia gyva biitybe. Vien
priebalsiné konstrukcija yra prasminga, bet negyva, ji neturi vertybinio matmens — gerai ar blogai,
Silt-a ar Salt-a. Balsé ja padaro esminga, tai yra gaivina, teikia gyvasti. Priebalsis ir bals¢ — du
skirtingi pasauliai. Pirmasis — formu, reikSmiy pasaulis, dvis, akies karalysté. Antrasis — esos,
ausies vieSpatija. Ir tegul bus atleista, kad teksto pavadinime yra ,balsés, o ne ,,balsiai* — mat
moteriSkumas labiau atliepia ju esmiSkuma ir dera i pora vyriSkam priebalsiui'’.

Ypac $itai rySku désnyje nykti-nokti '®, visoje gyvybés-mirties skaléje'®. Pati priebalsiné
konstrukcija, priebalsiy dipolis ¢ia nieko nesako, 1 kuria pus¢ vyksta vyksmas. Vektoriy,
krypti suteikia balsés. Per jas, ju ,.Slamesius ir Gizesius* iSrySkéja, kur link plaukia priebalsiy

13 Razauskas D. Lingvistiné beprotybé ir Sventoji kalba // Liaudies kultiira, 1997, Nr 1, p.10.

s Kriauza A. Vaikai ir jy auginimas Kupiskio apylinkéje // Gimtasai krastas, Siauliai, 1943, p. 33.

16 Sitai atsispindi tiek mokyklinése gramatikose — garsas, kurio pagrindq sudaro muzikiniai tonai ir Siek tiek
Slamesiy (Lietuviy kalbos zZinynas, Kaunas, 2003), tieck senovinése enciklopedijose — visu balsu, isZiota burna
tariamieji garsai a, e, i, o, u (Liet. encikl.). Labai jau ,,nemoksliski“ apibrézimai, bet kitaip ir nepasakysi.

17 Lietuviy rastijoje vartojami abu terminai — tiek balsiai, tiek balsés (balsé —raidé, balsis — garsas).

18 A. Patackas, A. Zarskus, Virsmy knyga, Kaunas, 2002, p. 42-54.

9 Zydeti / Ziedeti,; kupti / keipti; visti / vysti; kusti / kiisti,; tarpti / tirpti ir t. t.
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laivé — 1 gyvybe ar mirti. Tik balsiy muzika zodziy polifonijai suteikia gyvasti, pazadina ir gaivina
siela. Ir todel muzika nereiskia nieko ir kartu reiskia viskq — dziaugsma ir litidesi, susimastyma
ir {nirs§j, meile ir dies irae. Balsiy muzikos, balsiy stebuklo déka buitis virsta bitimi, o tusia
erdve, ruimas — rismais. Todél muzika yra tai, ko néra ovyje, ko negalima nusakyti per forma, per
raiska.

Mikalojus Konstantinas Ciurlionis — galbiit pats lietuviskiausias lietuvis — patyré $ia drama
tarp formos ir esmés, akies ir ausies, tapybos ir muzikos egzistenciskai — svyravo tarp muzikos
ir tapybos, kol glezna prigimtis neatlaiké $iy i§ esmés skirtingy talenty itampos.

Biitent todé¢l europietiSkasis ratio pateko i aklagatvi kalbotyroje. Susidiire su balsémis,
mokslininkai griebési fonetikos. Ir ko tik nebuvo prigalvota — pradedant garso technika,
baigiant matematika — visais tais Helvago (Helwag) trikampiais, D. Joneso balsiy kampainiais
ir dendrogramomis. Buvo iSaiSkinta, kaip padaromas garsas, kaip kas taria garsus, taCiau net
nekeltas klausimas — o kas i§ to? Zodis, jo vidinis kosmos taip ir nebuvo i$slaptintas nei i§girstas...

Misy kalboje Sitoji muzika dar gyva. AS mqstau apie tolumos ir tylumos buvimq sykiu, —
sakeé Heidegeris (Martin Heidegger). Ka vokieciui tenka iSmastyti, lietuviui akivaizdu — foliai ir
tyla, tolti ir tilti, tolumos ir tyluma yra poetiniai ir metafiziniai dvyniai. Esame tikri, kad pasklaide
miisy poezija daznai rastume Siuos Zodzius dvynius sykiu.

but-is ir buit-is | metafizinis lygmuo
es-a ir ais-a* |

tvark-a ir tvirk-a |
Svank-us ir Svink-ti |
draus-ti ir drjs-ti | moralé, dora
klaus(y)-ti ir klys-ti |
myluo-ti ir meluo-ti |

Salt-a 1r Silt-a | gamtinis lygmuo ir t. t.

Girduva ir akija

Lietuviy kalba nepaliauja stebinti ir atrodo ja paZistancius bei mylin¢ius. Autoriai prisipaZzista,
kad nieko iki Siol apie ja neiSmano, lygiai kaip ir tie 99% lietuviy, kurie, nors ir kalba lietuviskai,
jos nepazista (pazinti €ia reiSkia vartoti ja samoningai, esmiskai, ne vien susiZinojimui). Ar
galite patikéti, kad lietuviy senkalb¢je, kaimo Zmoniy Snekoje, galima i8girsti ne tik garsa, bet ir

Saltj — kai apsivelku storai, tai Salcio negirdziu;

skausma — rodos, nei ligotas, nei ko, o vis girdis ir girdis (skausmas). Jau kaip ir sugijo, ale
vis dar toj vietoj girdis sopéjimas;

kvapa — as labai mégstu, kai desroj biskj cesnako girdeét;

skonj — viralas — nors ant Sunies pilk — siirumos negirdét [LKZ).

Todél nenuostabu, kad galima iSgirsti ir prasme, ka ir teigia LKZ: girdéti (girdi [girdZia], -
€jo) — 1. ausimis suvokti garsus (beje, ta pati teigia ir senovinés rusy kalbos — V. Dalio Zodynas).

Taigi, ausis — universalus instrumentas visoms jusléms atpazinti — skausmui, Sal¢iui ar Silimai,
kvapui, skoniui. Visoms joms tinka tas pats — i$girsti, girdéti. Tik ne akiai.

Nes akis, akija — visai kita karalysté. Cia kiekvienai akies gilios pakopai — atskiras
pavadinimas, pradedant nuo tiesmuko zvelgti (zvelgiu ir tiek); Ziiréti (nusakomas pats veiksmas);

20 Senovinis zodis, reiskiantis metafizinj litidesi, weltschmerz (plg. Ciurlionio atsakyma i klausima Was is so traurig?).
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matyti (Zvilgsnis darosi samoningesnis), domeéti [jsi-déméti] (koncentruoti zvilgsni); regéti
(praregiu, prasiverziu pro materijos luoba); ir pagaliau vydéti — i§vysti esmg ir vj. Sis gebéjimas,
vyda yra jau anapus fizinio-gamtinio pasaulio, yra jau transcendentinis lygmuo, ir biitent ¢ia
akis, akija susilieja su ausimi, girduva.

vydéti — girdeti
............................................................................................. transcensus
regéti kvapq
dométi skonj
matyti Salt
zitiréti skausmaq
zvelgti

Giliausiu lygmeniu ausis ir akis pasiekia santarve, darna; girduva susilieja su akija. Vydiinas,
Rasos epoptas?, ne tik jZvelgia, bet ir girdi VISA — visa, kas ésa.

Taciau pats laikas sustoti. Turbiit pajutome, kad vél griztame, patys to nepastebédami, prie
smalsiojo ,,Kq tai reiSkia?‘. Gali buti, kad misy senkalbéje buvo dar daugiau Siy akivaizdybiy,
nei dabartinéje lietuviy kalboje. Taciau Sitai néra labai svarbu. Svarbiau yra pakeisti mgstyma.
Ne tiek stengtis suvokti, kiek stengtis pajusti. Ne tik suprasti zodj, bet ir ji iSgirsti, jo skambesi,
jo balsa. Ne tik garsa. Juk kuo skiriasi garsas nuo balso? Balsas — tai suasmenintas garsas,
mano garsas, iS manes. Priebalsiy garsas yra tiktai garsas; balsés garsas yra ir balsas. Tad ir
zodis — ne vien slaptazodis ar sp¢jinys, o mano kiirinys. Kaip ji iStarsiu, taip ir turésiu. Vir§
désniy esu AS, kaip Dievo kiirinys, kaip sukurta kurti biitybe, kuriai kiiryba yra priesakas ir
laimé. Tad neuZzsisklgskime désniuose ir prasmése, mokékime iSgirsti ir jgarsinti,
ibalsinti, grizkime prie pirmapradzio santykio ne tik su Dievu, ne tik su artimu savo, bet ir su
dieviskuoju ,,Pradzioje buvo zodis...*

... pradZioje — jeigu galima kalbéti apie Dievo pradzia, bet zmoniy kalba neturi TAM savoku
— pradzioje buvo Zodis kaip gryna aidea,

... tas zodis buvo Dieve, taigi gliidéjo pacioje Dievo esyb¢je — galbiit kaip pa-Zadas

... ir zodis tapo Dievu, nes jvyko kristocentrinis virsmas, nes buvo ivykdytas paZadas iSgelbéti
zmonija i§ pirmapradzio nuopuolio, atsiysti jai, paaukoti save, iZodinta kaip SALVATOR,
SOTER, Atpirkéja.

2l Epoptas — auk$¢iausias pasvestumo laipsnis Eleuzijaus misterijose (i$ gr. epopteia — Saknis opteyo reiskia Zitréti,
zvelgti’; epopteia — ‘izvalga, vyda’).
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Eglé Pliopliené

KULTUROS REISKINIY MISTERIJA
VAKAR IR SIANDIEN

Kova uz laisvg neapsiriboja gatviy ir politikos areny kovomis. Atvésus tiesmukos kovos
ikarsc¢iui, kovos uz mastymo struktiiros iSlaisvinima 1§ ideologinés nelaisvés biitinumas darosi
vis labiau akivaizdus. Mastymo panciams sutraukyti reikia ypatingos drasos: nelengva suvokti,
kuri ideologija mus stabdo, kur pasléptos akligatviy pinklés? Ar terminai, kuriuos vartojam,
kuriuos randam Zodynuose, atitinka apraSoma turin, ar ta turinj slepia?

TautiSkumo tapatinimas su harmonizuotos liaudies kultiiros reiSkiniais, tokiais, kaip
,Lietuvos® ansamblio programa, { uniforma panasiis tautiniai drabuziai irodo, kad tarybinis biidas
uzdengti tiesa veikia ir Siandien.

Kyla klausimas: KAS AS ESU? Ar a3 esu kalba, kuria kalbu?

Kiekviena kalba yra struktiira, kuri atspindi ta kalba vartojanc¢iy zmoniy pasaulézitra. Kiek
samoningai — kas Zino. Pavyzdziui, ZodZiai géris ir blogis. Zodynas nurodo, kad géris asocijuojasi
su tuo, kas yra kaip atsigéres, pilnas. Bet zodynas nenurodo, kad zodis blogis asocijuojasi su
zodziais subloges, kiidas, tuscCias, kas leisty suprasti zodi blogis kaip tuStuma, nepritekliaus
esme¢. Kodél taip yra? Juk lietuviy kalba yra iSsaugojusi tyra, nuostabia samprata — tustuma
reikia uzpildyti, jos negalima naikinti, lygiai taip pat, kaip nereikia naikinti ménulio delios.
TuStuma nesunaikinama. Ji tiesiog yra. Gério ir blogio kova netenka prasmeés. Pilnuma ir tus§tuma
esti kiekviename reiskinyje. Stai tokia maza paprasty lietuviy kalbos zodziy paslaptis.

Yra verbaliné ir neverbaliné¢ kalba. Kurios daugiau? Mito kalba suprantam visi. Ciurlionis
nekalbéjo lietuviskai, bet jo paveiksly ir muzikos turinys iSkalbingas kiekvienam zitirovui ir
klausytojui. Mitologija — legendos, padavimai, sakmés — yra Zmogaus susitarimo su tvéréju aktas,
sutartis. Kiekviena tokia sutartis turi gily ir platy turini.

Kuo a$ tikiu? Kuo ir kaip tikéti, mokydavo paprociai: kalendorinés Sventés, Seimos tradicijos.

Deja, vartotojiska visuomen¢ gali ne duoti, o parduoti. Taciau kiekviena lazda turi du galus.
Blogai, kad etninés kulttiros vertybés, o ypaC pasauléziiiros sistema devalvuojama, nes etninés
kultliros renginiai vertinami ypa¢ maZza pinigine iSraiSka. Vertas tiek, kiek kainuoji. Vertintojai
yra uzsakovai, kurie sumoka uz mena pagal savo supratima ir lyg netycia jvyksta etninés kultiiros
devalvacija principu: kas pigu, tai prasta. Tuo biidu visa etnin¢ kultiira tampa beverté, nes Cia
nieko arba beveik nieko moketi nereikia, kultiiros reiskinys mazai arba nieko nekainuoja. Didzioji
tautos mitologija tampa saviveiklos, laisvalaikio forma. Etninés kultiiros naikinimas jgavo kita
forma ir kita masta. Kita vertus, taip etninés kulttiros reiSkiniai lyg nety¢ia yra prilyginti dvasiniam
mokymui. Tik ar dristam tai pripazinti? Kas dar moko gyvenimo kokybés, psichologijos pagrindy.

Ar individuali patirtis keicia paprocius? KeiCia arba ne, priklauso nuo to, kiek Zmogus
samoningas.

O pasaulio kulttira ar kei€ia paprocius? ,,Vilnius — Europos kulttiros sostiné¢* programa jrodo,
kad jau pakeité. Kartais pazintis su pasaulio kultiira gali ir padéti: antai Venecijos karnavalas dél
Austrijos 1797 m.buvo uzdarytas ir iki 1861 m. vykdavo tik riimuose. Véliau néra minimas
visai. 1979 metais Venecijos karnavalas vél pradétas rengti. Belieka priminti, kad jis rengiamas
UZgavéniy laikotarpyje ir kad zodis karnavalas reiSkia: lot. carnis valeo — atsisveikinimas su
meésa, arba carrus navalis — laiveliy procesija, kurios metu atlickamos apsivalymo apeigos. Tad
ir miisy Salyje atgaivintos ir puoselé¢jamos tradicijos tikrai vertos pagarbos.

/..
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Neseniai transliuotoje Lietuvos televizijos diskusijuy laidoje lietuvis apibuidintas kaip darbstus
zmogus, pavydus, niurzga. Jis save tapatinasi su kalbos vartojimu, Gedimino ir Traky pilimis,
krepSiniu. Buvo pasakyta, kad tautiné tapatybé yra romantizuota valstie¢iy samprata, suformuota
Basanaviciaus ir Kudirkos, skystas diimas... Buvo i§sakyta ir gery min¢iy: vartotojiska visuomené
ne duoda, o parduoda, turéta omeny mokytoju paslaugos. Tiesa, kad susitapatinimas su istorinémis
zaizdomis veda i nevilti, pamir§tame, kad suzeista, prievartauta motina Tévyné pasveiko, sugijo,
0 sergame mes.

Pastaruoju metu dazna Svente, netgi koncerta madinga vadinti misterija. Ar tai teisinga?

Jos pasipylé kaip 1§ gausybés rago: Jonavoje Joniniy misterija ,,Esame baltai®, Zarasuose
miuziklas misterija ,,Séliai — Zarasy dvasia“, Kraziy bazny¢ioje ,,Sv. Pranciskaus kryziaus
paslaptys®. Internete puikuojasi ,,Zmogus — misterija“. Kaip atskirti harmonizuota, bedvase,
tariamai Siuolaikiska kultiirag nuo tikros?

Visi kultiiros reiskiniai turi psichoterapini poveiki. Vieni gydo, kiti sargdina. Eimunto
Nekrosiaus pastatytas ,,Daktaras Faustas* taip pat vadinamas misterija. Misterija yra neverbalinis
sutarties sudarymo biidas savyje ir su savim, supanti pasaulj atrandant savy kaip pilnatve ir dar
nepazinta Sventuma.

Ar suvokiame, kur, kada ir koki kanong lauzome? Kada lauzydami kanona nusidedame, o
kada priartéjame prie Dievo?

Galime prisiminti, kad misterija yra senovés graiky ir romény slaptas dievybés kultas,
viduramziy dramos veikalai bibline tema, XX a. pradzioje simboliné¢ ar alegoriné drama tautos
istorijos likimo tema. Siais laikais manoma, kad tai yra paslaptingas dalykas, paslaptis.

Kokios ,,paslaptys® slypi $iy dieny misterijy ivairoveje, sudétinga atskleisti. Nors jos ivairios,
daznai banalios. Miisy kraSte kuriamos misterijos turéty atsakyti 1 klausima: koks pasaulio
archetipy raiSkos stilius Lietuvoje?

Misterija suprantu kaip pilna jvairiy simboliy talpa pagal uzduota tema. Etning¢je kultiroje
zinomi simboliai nepriklauso konkreciai religijai, mokymui, bet atspindi tikéjima, kaip supratima.
Pavyzdziui, baisiai atrodantis pamario zZvejy paprotys 1 Zveju tinklus risti negyvelio pirSteli rodo,
kad Zvejys supranta ir marioms pareiSkia zings, jog marios yra mirusiyjy pasaulis, | kurj patenkama
nebitinai i§ tikryjy mirus. Sis pasaulis Zymi ciklo pabaiga, kaip kad | marias nusileidZianti saulé
uzbaigia diena. Todél Zvejui uz i$mintj pelnytai atlyginama gausia zuvimi.

Pasaulio gamtos elementai yra rysio su kosmoso tvérimu priemoné. Elementy jprasminimas
simboliy kalba gali praskleisti uzdanga, kuri lyg migla dengia kelius { platesnes pasaulio paZinimo
erdves. Tad misterija scenoje, gatvéje bus tikra tik tuomet, kai ja patirti susirink¢ zmonés 18 tiesy
patirs sukrétima — naujos pasaulio prasmes ir saves joje gimti.

Siy dieny kultiiros darbuotojai, $vietéjai gali ir turi bati dvasios jvykiy kiiréjais, vyksmo
autoriais. Juy autorystés tikslas — atnaujinti ir toliau kurti didziaja tautos gyvenimo misterija dideliais
ir mazais kulttiros vykiais. Etning kultiira yra tautos savastis ir vienintelis tikras kiirybos pagrindas.
Joje slypi Ziniy gelmé, tikro ir darnaus Zzmoniy pasaulio varty raktai.

Biikim savimi. Sajiidis galvose pranasauja nauja laisve.

Pranesimas (sutrumpintas), skaitytas konferencijoje ,, Sqjiidis — kultirinis virsmas *
Kauno jgulos karininky ramovéje. 2008 m.
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Rasa Ambraziejiene ir Algirda Patacka
kalbina Juraté Grabyté

RASOS SVENTE

Jiraté: Kaip Siandien turétume ir galétume Svesti RASOS Svente, — Zinoma, jei to norétume?

Rasa: AS galiu pasakyti kaip iSgyvenau $ia Svente. Man §i senoji Svente tarsi Saknys ar pamatas,
ant kurio stovime. O Kristus ir jo pirmtakas Sventasis Jonas Krikstytojas su savo vandens krikstu
yra tarsi tos Sventés prazydéjimas, kaip 1§ kamieno iSauggs ir prazydgs ziedas. Tai jprasminimas,
atbaigimas. Taip a$ jauciu.

Algirdas: Turbiit reikty pradéti nuo to, kad §i Sventé turi tris sluoksnius: sakralini — Sventaji,
profaninj — buitin ir dar vienas lygmuo yra uz ribos — orgialinis. Tai jau 1§virksc¢ia Svente, virtusi
savo prieSybe, antipodu. Taip yra buveg istorijoje, bet galioja ir dabarciai.

Rasa: Pas mus to nebuvo.

Algirdas: BaltiSkoji kultira tuo ir unikali. Galbiit pats unikaliausias jos bruozas yra tai, kad
joje nebuvo orgialikos net pédsaky. AiSku, labai norint gal galima rasti, tik reikia itin prisispyrus
ieskoti, reikia dirbtiniy pastangy. Ir toji Sventé peréjo i krikScionybe ir krikS¢ionisSka prasme
1gijo labai nattiraliai tarsi iSsiskleidé, prazydo.

Tie dalykai yra mazai tyrinéti. Pavyzdziui, kodél RASOS globéju pasirinktas biitent Sventasis
Jonas Krikstytojas. Galima juk buvo paskirti ir koki nors kita globéja. Bet buvo parinktas biitent
Sv. Jonas KrikStytojas — ir pataikyta nepaprastai tiksliai. Tik reikia pasakyti, Sitai atlikome ne
mes, bet keltai. Tuo metu, kai §i Sventé buvo ikrik$¢ioninta, mes dar nebuvome krikscionys.
Vargu, ar mes Cia prisidé¢jome. Taciau keltai yra indoeuropieciai ir ju kultiira priklauso
indoeuropietiskai senovei — tokia biity pastaba.

Aptariant Jona KrikStytoja svarbiis du motyvai. Pirmiausiai, tai pats kriksto, t. y. pradzios
motyvas, nes krikStas yra iSventinimas, jvesdinimas, pradzia. Antrasis motyvas atsiskleidzia
prisiminus, dél ko Jonas KrikStytojas buvo nuzudytas: jis pasmerké valdova uz netinkama elgesi,
uz palaiduma. RASOS Sventei tai labai reikSminga. RASOIJE kaip tik ir yra svarbiausi prasidéjimo
ir skaistos motyvai. Tie du dalykai susij¢ panaSiai, kaip Kristus prasideda nuo pranokéjo — Jono
Krikstytojo. Tos dvi priezastys, matyt, ir léme, kad Jonas buvo paskirtas RASOS Sventés globéju.
Ir taip turime Jonines.

Jeigu kalbésime apie RASA, — tai mes turime lobi. RASOS S§venté yra miisy savastis, perlas,
gal taip reikéty pavadinti. Mes, miisy aplinkos Zmonés taip manome. Vadinkime, tai buvo kita
kulttira, ne sovietine. Turiu galvoje ne mindaugus, ne katedras, ka suktiré¢ MarcinkeviCius. Atstatyta
RASOS 8$venté buvo miisy sacrum tais laikais. Kas dalyvavo, zino. Bet $§iais laikais, vietoj to,
kad ta Svente dar pakylétume, pagilintume, tai vietoj to ji nukrito i profanini lygi. Netgi orgialikos
motyvy jau galima rasti, jei skaitysime policijos suvestines.

Jiraté: Kai sakote, kad Sventé buvo atkurta, kyla klausimas: ar 1§ tikryjy ji buvo atkurta, ar ji
buvo visuotinai priimta? Ar yra tik grupelés, kurios tuo domisi ir ja Svencia? Kiti, kurie laiko
save krikS¢ionimis, katalikais, ta Sventg Svencia kaip nurodyta baznytinéje liturgijoje. O didzioji
tautos dalis laisto ja alumi. Ar dabartingje tikrovéje ta atkurta Sventé jgavo tikraji grozi ir prasme?

Algirdas: Man atrodo, kad tai vienas i§ skaudziausiy pralaiméjimy. Ne tiek skaudu yra, kad
nepasiekéme europietisko gerbiivio ar kity panaSiy dalyky. Bet Sioje srityje mes pralaiméjome
labai skaudziai ir netgi zeminanciai. Kas d¢l to kaltas? Mes 1§ savo pusés, Rasa gali paliudyti,
padaréme viska kas jmanoma.

Vienas 1§ iSmananiy Zmoniy, jau amzing atilsi norvegas Helgé Ringold, kalbininkas,
vakarietiSko jaunimo atstovas, kuris pas mus daznai lankydavosi ir Ramuvos aplinkoje daznai
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biidavo, yra sakes, kad Ramuvos judéjimas yra vienas i$ originaliausiy jaunimo judéjimy Europoje.
O $io judéjimo centras buvo RASOS Sventé. Taigi turime paliudijimy ir i§ Salies, kad taip tikrai
biita. Bet nauji laikai padaré taip, kad Sita Sventé smuko, kaip dar niekad istorijoje nebuvo smukusi.
Pasistengé miisy vadinamieji verslininkai ir kultiiros liumpenai. Tai yra ir bendras tautos nuopuolis.
Po 20-ies mety laisveés paaiskejo, kad yra ir tamsioji ménulio pusé...

Rasa: AS vis tiek manau, kad S§ita Sventé su savo Sventuoju sluoksniu dar iSlikusi. Esme,
»druska® tebéra, bet jos, kaip ir miisy BaznycCioje, yra mazai. Jeigu kalbésime apie tikruosius
dalykus, ne ritualinius, ne pavirSinius, o apie gelme, tai ir krikS§¢ioniSkajame tiké¢jime visa tai
patiria nedaugelis. Bet tai yra, tai tikra ir gyva. Lygiai taip pat tos gelmés ir dabar tikrai yra iSlikg
ir senojoje Sventéje.

Galiu paliudyti 1§ savo patirties. Kai pirma karta, 1989 metais perskaiciau Algirdo ,,Rasa‘*,
mane i§tiko toks sukrétimas, kad ji vadinCiau atsivertimu, bet ne krik§CioniSka prasme. Tuo
metu as net nebuvau krik§cion¢. Pirmoji RASOS Sventé 1989 metais man paliko toki ispidi, a8
ja taip iSgyvenau... Nors jau daug laiko pragjo, bet viska atsimenu. AS, pavyzdziui, negalé¢jau
valgyti. O juk prie§ Svente pasninkas reikalingas. Mes su vyru i§ tiesy visais savimi buvome
tuose ritualuose. Paskui maciau, kaip kiti palapinése trauke desras, o as negal¢jau jokiy sumustiniy
valgyti, nes labai giliai vidiniai tame dalyvavau.

Po to atéjo ir atsivertimas i krik§¢ionybg. Jokiy prieStaravimy man nekilo. Man tai buvo gyvi
ir tikri, tie patys dalykai. Net eidama tuos ritualus su folkloro ansambliy dalyviais ar dabartinais
ramuvieciais, kurie néra krik§¢ionys, nepatiriu ,,susidvejinimo®. Jie ten garbina azuola, o a$
garbinu VieSpati, kuris sutvére Sitokj galinga medi, tokia pasakiska gamta. Jie garbina Salting, o
man vanduo primena besilicjandia ir gaivinan¢ia Sventaja Dvasia. A$ viduje meldZiuosi ir
kreipiuosi 1 tai, kg a$ jauiu ir pergyvenu, | Ta, kuriuo tikiu. Juk Sventés ritualai nuostabiai
graziis. Jeigu paimsime zoleles ar vandeni, — man tai yra grozis. Ty seny dalyky Baznycia neturéty
atmesti. Mano akimis, BaZnyc€ia jy ir neatmeta. Juk velyknakt] baznyCiose Sventinama ugnis ir
vanduo, velykin¢ zvaké nardinama i kubila su vandeniu. Tai tie patys simboliai, kaip upe
nuplaukiantys RASOS vainikai su Zvakelémis. Ta vandens ir ugnies sankirta... Sie dalykai miisy
Baznycioje yra. Kaip visa tai suriSti, griztant prie Jono KrikStytojo Sventés? Tai yra be galo
ttaigiis ritualai, kurie iformina tuos pacius dalykus, kuriuos Bazny¢ia turi. Ir tarsi uzdeda ant
anos labai vaizdingos formos auksciausiaji, dieviSka matmeni. Tai grazu ir Sventa.

Jiraté: Visgi, jei mes, krikS¢ionys, tikime, kad Jézus Kristus yra miisy tikéjimo pilnatve —
pradzia ir pabaiga, alfa ir omega, — tai kodél vis dar mums kazko tritksta? Arba kuo galéty ta
tik¢jima papildyti senieji paprociai, apeigos, ritualai? Kodél ju reikia?

Algirdas: Krik§¢ionybe gali buti universali, vadinkime, kosmopolitiné. Ji gali remtis pacia
id¢ja ir Kristaus asmeniu, ir tuo, kas yra aplink Kristu. To turéty uztekti. Bet yra dar prigimtis,
kultiirinis paveldas, genetika. Jeigu Zzmogus yra be Sakny, krik§¢ionimi biiti jis gali — krik§¢ionybé
tai pajégia. Bet stipresnis yra tas, kuris remiasi { Zemg, { Saknis. Misy kultiira yra tas variantas 1§
Naujojo Testamento pasakojimo apie s¢j€jo gridus, kai griiddai krito ant kelio, ant uolos, i erskécius
ir tik dalis krito 1 palankia dirva, —t. y. 1 etoso kultiiros dirva. Biitent Siaurés Vakary kryptimi, jei
ziurésime 18 Palestinos, suklestéjo krik§Cionybé. Visomis kitomis kryptimis ji uzgeso arba tik
vegetuoja. O toji yra etoso kultiiry sritis. Ty kulttiry, kurios remiasi dora, ka vadiname graiky k.
zodZiu ethos. Bitent §i dirva buvo palankiausia terpé krik§¢ionybei plisti. Mes esame klasikinis
dekingos dirvos pavyzdys. Tik istorinis paradoksas buvo tai, kad krik§¢ionybg mums nes¢ kardu.
Ir mes privaléjome i karda atsakyti kardu. Taciau pati krikS¢ionyb¢ kaip religija Lietuvoje
nepaprastai lengvai prigijo.

AS 1 ateit] zitiriu optimistiSkai. Laisveés salygomis niekas netrukdo Svesti taip, kaip turi biiti.
Tiesa sakant, negaléjo sutrukdyti ir anais laikais. Tas Zemasis sluoksnis — i§virksc¢iasis, matyt,

* Savilaidos leidinyje ,,Ethos. Balty kultiira ir lictuviska savimoné®, 1984 m..
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bus, tik nereikty jo skatinti. Valstyb¢é neturéty to daryti, — visokiais laisvadieniais ir visaip kitaip.
Tai klaida.

Jiraté: Papasakokite apie indoeuropietiSkos ir krikS¢ioniskos Sventés sasajas ir apie tai, kodel
toki sakralini kloda turinti RASOS Sventé praktiskai tapo visai profaniska?

Algirdas: Perspektyvoje matau Stai kg — mes dar tik priartéjome prie paparcio ziedo slépinio.
O sasajas su krik§Cionybe izvelgiu ne per ka nors kita, o per Sventaji Graali, per senoving
viduramziy legenda. Kas tas Graalis, iki Siol tebéra neaisku.

Jiiraté: Manoma, kad tai taure, i kuria laséjo Kristaus kraujo lasai.

Algirdas: Galutinis jos variantas yra Eucharistijos tauré. AS manau, kad tarp paparcio ziedo
ir Eucharistijos taurés yra sasaja. Gal per tarpines formas ar slépinius, bet ta sasaja yra.* Tai visai
netyrinéta sritis. Manau, jei Eucharstijos tauré yra krik§¢ionybéje, kur rasime duong ir vyna,
kiing ir krauja, tai RASOS slépinyje dar slypi senasis, ikikristinis lygmuo. Bet turé¢jo biti €jimas
1 tai, tur¢jo biiti tarpinés stotelés, nuojauta, kas turéty jvykti. Ir misy kultiira vienintel¢, galinti
tuos dalykus apciuopti, nes pazinti senaja ikikristing kultiira, jos gelmes galime tik mes. Tam
reikalingas autentiSkas iSgyvenimas, kurj taip giliai paliudijo Rasa. Netgi saky¢iau, kad ji savo
asmeniniais biografiniais dalykais pakartojo visos miisy tautos kelig. Per tai mes atradome
krikS¢ionybeg. IS tiesy, mums RASA padé¢jo ieiti 1 krik§Cionybe, giliai jeiti. Todél mes esame
Siauriausia katalikiSka tauta. Soviety Sajungoje buvome vieninteliai katalikai.

AS nenusiteikes prie§ folklorini lygmeni. Jau ir laikras¢iai paskelbia, kad Svgsime, kad Zoleles
parankiosime, lauzus kiirensime ir panasSiai. Tai reikalinga. Bet jeigu mes nesiekiame, nejudame
toliau, tai uzsidarome uzdarame rate, gamtiniame cikle, neprasimusdami i sacrum. RASOS Sventeg,
ta Sviesiausia naktis yra kazkas tokio, kada tu gali prasiverzti | anapus, i transcensa. Tuo tarpu
Kalédos yra antipodas — juodasis taSkas (turtu omenyje ikikristines Kalédas). Ten yra blogio
proverzis, ten imanomas zmogaus-zveries radimasis ir t. t. Tie du taskai tarpusavyje susije — jie
padalija metus { dvi simetriskas dalis. Iki RASOS tasko gelmiy iki Siol neprasiverzéme. Tai gali
padaryti tik lietuviska-baltiska kultiira. Tai yra sena uzduotis naujiems laikams.

Mes Sventg atstatéme. Nebuvo taip, kad pirma paraséme scenarijy, o paskui Sventéme... Mes
pradéjome Svesti ir tuo paciu metu atsiminti, bet uzsidaréme ritualo narve. Bandéme suprasti, o
ka tai reiSkia. Ir Sitai vyko savaime. Tarp kitko, geriausiai tai pajuto vaikai. Kas buvo pirmose
RASOS Sventése, tas jau yra epoptas (graiky — pasvestasis, lietuviy — vydiinas), t. y. tas, kuris
zino. Tik jis nemoka perduoti, bet to ir neijmanoma perduoti. Galima bandyti. Kai prisimenu
RASOS jausena, man iSkyla Silto pieno {vaizdis — tarsi buitum atsigérgs ka tik pamelzto pieno.

Rasa: Man labai svarbu santykis tarp esmés ir formos. Cia kalbama apie esminj dalyka, apie
i8siverzima, apie vertikaly matmeni, ¢jima aukStyn. Bet ir ritualas, formos dalykas labai
reikalingas. Zitirékite, — vaikai, pavyzdziui, kad ir piligrimingje kelionéje ar stovykloje biinant.
Jiems norisi Zygiuoti, giedoti, jie eina su tom véliavom prie koplytstulpiy. Ir Rasos Sventéje
panasiai. Bazny¢ia Sito Sv. Jono KrikStytojo Sventés Sventime neturi, o a8 noréciau, kad jis biity.

Aleksandras: Vaiky ir suaugusiyjy samoné skiriasi panasiai, kaip skiriasi senyjuy kultiiry
samon¢ nuo civilizuoto zmogaus samonés. Vaikai dar nemasto abstrakciai, t. y. atitrauktai, kaip
jau gali civilizuotas zmogus. Vaikas masto ir veikia vienu metu. Pasidalijimo tarp veiksmo ir
minties jame dar néra. Jam nereikia paaiSkinimo, kodé¢l taip daroma. Ritualas jam savaime yra
prasmingas. Vaikas, kaip ir senyjy kultiiry Zzmonés, dar tebéra vientisas.

PaaiSkinimas reikalingas mums, mentalinés (suskilusios) samonés zmonéms. Bet kai
paaiSkinimas yra tik minties lygyje, tada ritualas darosi lyg ir nebereikalingas. Kol dar nesi
suskilgs ir iSgyveni rituala vidiniai, paaiSkinimas tau nereikalingas. Tu ji Zinai, bet negali paaiskinti,

* Si tema bus aptariama atskirai, kitame tekste — red. past.
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nes negali skirti forma ir esme, panaSiai kaip negalima atskirti senoviniy dainy zZodziy nuo
melodijos. Tai toks keistas santykis tarp senovés ir dabartinio Zmogaus, tarp formos ir esmes.

Algirdas: Kazkiek Sito biita. PavyzdZziui, tévas Stanislovas leisdavo baZnycioje atlikti kai
kurias apeigas. Mane pastaté vos ne {ambona ir liepé pasakoti apie RASA. Baisiausiai i§sigandau.
O paskui upeliu leidome baznycioje Sventintus vainikus. Bazny¢ia turéty kreipti démesi 1 RASOS
Svente. Na, tiesiog sédime ant lobiy skrynios ir neleidziame jos atidaryti.

Jiraté: O gal Baznycia baugina tas pseudo-pagoniskas lygmuo?

Algirdas: Jeigu baugina, — tai reikia su tuo tvarkytis. Jeigu apsimesi, kad nieko néra, tai
pagoniSkumas ir isivieSpataus. Nes kitaip uzsiauginsime, o gal jau uzsiauginome nuosava sekta
— primityvy variantg Sity dalyky. AS nenoriu nieko jvardinti, nes ne visi ramuvieciai yra tokie.
Bet yra labai daug nuosavos lietuviskos sektos pozymiy. Ten Sventé yra visiSkai supaprastinta,
suprimityvinta ritualika, paversta Gamtos jégu garbinimu. Ir iSkart pastebimas labai rySkus
antikrik§c¢ioniSkas motyvas. Ne visur, taciau to yra. Kazkas tai daro samoningai, kazkas
nesamoningai.

Jiraté: Kaip zmogui atsirinkti, susivokti, kur i§ tikryju RASOS S$venté, o ne tai, ka jus
pamingjote?

Algirdas: Tikroji RASOS Sventé yra ta, apie kuria dabar Snekamés. Visa kita yra fragmentai,
tie Zemesnieji lygmenys. O sacrum lygmuo nesibaigia su ikikristiniu laiku. Jis tgsiasi ir toliau.
Taciau miisy Baznycia, lietuviskoji teologiné mintis galéty daugiau pasistengti, biiti atidesné
Sitam paveldui, nes mes $itai turime.

Rasa: AS galvoju, ar mes sugebame kam nors kitam paaiskinti, kad RASOIJE, o ir kitose
senosiose miisy §ventése yra dar ir §ventasis lygmuo. Siandien mums, krik§¢ionims, tos §ventybés
18gyvenimas — tai Jézus Kristus, kuris yra VieSpats ir RASOS, ir vandens, ir ugnies, ir vainikéliy,
ir ko tik nori. Jis yra VieSpats. Suvokime, kad Jis ten yra, kad Jis gali su mumis kartu eiti...

Algirdas: Bet $itai turi daryti teologai, jie turi atrinkti, kas prie ko. Nes jeigu paliksi taip, kaip
yra, tai galima nupluduriuoti ir { itartinus vandenis, tokius kaip New Age ar dar kur. Juk pasaulyje
reiSkiasi ir pseudopagoniSkas judéjimas. Kartais jis igyja labai negatyvias formas, kartais kiek
priimtinesnes. Baznyc€ia to prisibijo. Bet jeigu yra i$Stikis, galima arba sléptis, arba drasiai ji
priimti. Manau, kad Baznycios pozicija turéty biiti tokia — priimti. RASOS §ventéje man ripi ne
tiek jos dabartinis nuopuolis, kiek tai, kad néra tgstinumo. Néra kas Sitai pratgsia. Néra tiltininky.
Kultiiroje, o ypac etoso kultiirose, tai yra svarbiausia. Tiltininkai, pratgs¢jai, perveda mus 1§
vienos kartos 1 kita, 1§ vienos epochos 1 kita. Stato tiltus, ir tada kulttira tgsiasi. Sito testinumo
Siandien truksta, ir tai labai neramina.

Jiraté: Rasa pradzioje sakeé, kad mes, krik§Cionys, ne visada norime ar ne visada mums
sekasi ieskoti tikrosios tikéjimo gelmés, tos druskos savo tikéjime, kadangi plaukiame
pavandeniui. Tai galbiit néra svarbu ieSkoti dar gilesnés prasmes ar savyjy Sakny. Nes apskritai
toks sulékStéjimas, subanal¢jimas, suprofanéjimas matyti visose gyvenimo srityse.

Algirdas: Pacios sunkiausios nuodémés yra intelektualinés. Jeigu buitiniame lygyje padarysi
nuodémg, tai lengviau iSsikapstysi. RASOS Sventés atveju mes darome intelektualing, tingéjimo
mastyti nuodémg.

Nezinau kode¢l. Gal ¢ia ne vien tingéjimas, gal nesupratimas ar dar kas nors. AS vel kartoju:
esame lietuviai katalikai. Misy pareiga yra Situos dalykus tgsti, niekas kitas neturi tokio slépiniy
lobyno — turiu galvoje visa RASOS konteksta, — kokj turime mes. Ir ne tiktai tekstus ar knygas
turime. Mes turime autentiSkus dalykus, iSgyvenimus. Viena ju ka tik girdéjome i§ Rasos. Ji
nejaucia jokios vidinés priesprieSos tarp to, kad esu ir RASOS Svent¢jas, ir katalikas.

Jiraté: Bet Rasa yra viena 1§ nedaugelio, kuri sugebéjo tuos du dalykus per patirt; sulydyti.
Ko gero, mastymo lygmenyje mums yra aiSkiau, kad tie du dalykai nesikerta, bet praktiSkai mes
to beveik neturime, iSskyrus nedideles grupeles Zmoniy.
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Algirdas: Visada Sventi dalykai néra labai vieSi. AiSku, tikéjomés, kad tai iSplis placiau.
Taip, 1§ to gana siauro rato i$¢jome i platuma, bet i$¢jome ir nusekome. To neturéty buti. Reikia
stengtis, kad sacrum biity daugiau ir giliau. Ir ypa¢ esame atsakingi, kad jo neprarastume i§ viso.

Jiraté: Dabar apskritai toks isptdis, kad 1§ Joniniy likes tik orgialinis lygmuo.

Algirdas: Taip néra. Bet 1 Kernave geriau nevaziuoti, nes bus daugiau narkomany, nei Sventéju.
Gal a$ Cia negerai kalbu... bet { Kernave nebevaziuoju.

Jirateé: Tai kur tos tikrosios RASOS?

Algirdas: Keturias vietas tikrai zinau: Punske prie Seiny ezero, ant Padubysio piliakalnio,
Kaune Panemunéje ir Molavénuose. Yra dar ty viety. Kas tikrai nori, suranda.

Rasa: Taivietos, kurios yra paskelbtos. O $iaip, RAS A Svenciantys ansambliai nenori vieSintis.

Algirdas: Yra tokia problema: Lietuvoje pasidaré nebesaugu tokia Sventg Svesti. Uzdega
lauzus, — ir tuoj prisistato aplinkinis ,,kontingentas®. Prisimenu, kad ju netriikdavo ir anais laikais,
bet jie tada kazkaip iStirpdavo. Sventés aura buvo tokia stipri, kad jie arba pritapdavo, arba
pasiSalindavo. Netgi ir saugumieciai, ir tie persikeisdavo. Bent jau sédédavo kriimuose. A§ manau,
kad juos irgi veikdavo. Dabar yra kitaip. Pati saugiausia Sventé yra, ko gero, Punske, nes tenyksc¢iai
lietuviai dar taip nesugedg ir labiau iSlaike¢ lietuviSkuma. Pas juos diisia pailsi.

[ Sis tekstas — desifruota 2008 m. birzelio 24 dienos LR laida ,,MaZoji studija“. Redaguojant
ji jau kiek papildé Aleksandro Zarskaus mintys. Kvieiame ir kitus skaitytojus issakyti savo
nuomong $iuo ar panaSiais klausimais. Jusy mintys papildys $i teksta, padés mums visiems
susivokti, aptarti, kokios Siandien yra ir kokios turéty biiti senosios lietuviskos Sventés. Kaip jos
skleidziasi Siandienos miestuose ir kaimuose? Koks ju santykis su kriks¢ionybe? Kokia ju esme,
verté ir reikSmé mums Siandien? Laukiame jusy atsiliepimy vydija@vydija.lt ]
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Vytautas V. Landsbergis

i$ gyvenimo véliy

Jis atsikelia anksti ryta (jis tai mudu)
ant pirSty galy iSeina i§ namy
(mums tebemiegant)
tyliai uZveria duris uz saves
lipa ant kalno mato
debesy propersoj saulé
skrenda gulbiy trikampis
pakyla véjas Siurendamas
sausa pernykscia zole
ir jis pajunta
jau

pirmykstis Zmogus jsimyli vaidilute

kiaura dieng
po didziuliu aZuolu kiirename Sventaja ugni
su jauna pradedancia vaidilute, o vakare
susikaupia grésmingi debesys
ir pasipila lietus
ant skais¢ios vaidilutés galvos

a$ glostau ja dangstau azuoly vainikais, bet ji
nenurimsta, tik verkia labiau ir labiau
kol suprantu koks esu neskaistus jeigu Sitaip

lyja ir lyja

pakniopstom
mano siela ropscias 1 azuolo virSting
Snopuodama: tegu trenkia mane Perkiinas
a$ myliu tave vaidilute $Snibzdu debesims, kol
pateka saulé ir pauksciai
ima giedoti

o0 mano miela vaidiluté
pro drégnus azuolo lapus
droviai nusiSypso ir sako tu viska
sugadinai savo skubéjimu
Sis lietus buvo biitinas
nuskaistinti
miisy mintims
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siela vaZinéjasi rogutémis
neverkit pas kapa
kalbéjo Julius Janonis
dZiaugdamasis, kad netrukus
bus laisvas nuo savo dziovos, o $tai
daktaras J. Basanavicius raso
kad rytprusiuose nabasninka
pasisodindavo prie vaisiy stalo ir
vaiSindavosi, juokaudavo ir dZziaugdavos visi
kad tik numir¢lio siela nenulitisty ir ginkdie nepasilikty
blidyt po kambarius uzverktom akim
o kuo greiCiau keliauty sau pas pasiilgta vieSpati

taip ir mano siela
vaziuoja rogutém nuo kalno, juokiasi
tolsta nuo aSary pakalnés
dainuodama: asara Dievo aky
Lietuva, ko tu verki?
juk néra jokios priezasties
nesidziaugti

Is rinkinio ,, Lunatiky dainos “, 2004 m.

autoegzorcizmas

norédamas bt savimi
pirmiausia turé¢jau iSmokti nebtiti savimi
nepazinti saves, nezinoti ko noriu
negyventi savo gyvenimo, vien riipintis kitais
apie juos kalbéti, jvertinti juy poelgius
numirti létai (prie$ tai degraduoti) kol viena rytmeti
brendant Sventojon (pasikrikstyt) atéjo pavasaris
iStirpdes léting nebiiti: buvau uzmirSes kaip krykstauti
buvau nuplakes save rykStémis (atseit a§ doras krikS¢ionis)
eiléraSciy erskeéciais puosiaus iki kraujo (imituodamas kancia)
prisikélima uzmirS¢s buvau puikus artistas tada
galédavau suvaidint visa tai pazadintas vidurnakti
(be pasiruoS$imo) isijautgs, isikalbéjes taciau ka gali Zinot
juk daugelis dalyky prasideda nuo vaidybos pavyzdziui meilé
tada sutikau tave nuoga stovincia upés brastoj (mano gerve)
tave tekancia vir§ rudeninés obels (mano vakare Zvaigzde)
tave gailestingoji sese (mano mirtie) lietui lyjant
sumerkusia kojas Sventosios tékmén
prigaudusia prie kriity
nugludinta akmenéli
stipuojancia
rimk nurimki angeléli
eina tavo motinélé
Ji paims tave ant ranky
ir nunes aukstai { dangy



elgetos paslovinimas
V. Orvido atminimui

prie baZznycios varty stovi zmogelis ir elgiasi: 1§ kur
Sitas elgeta ir ka jis Cia elgiasi maloniy praSydamas
pabusk su mumis mes keiCiame formas — undingés ir laumés
bildukai vaidilos pranciSkus ir orvidas
sudeginty azuolyny, iSniekinty Sventykly smalkiai
Isigeria 1 atmintj ir kas iSmels atleidima
kryZiuoc€iy iSprievartautoms vaidilutéms, kas atliks
atgaila uz prostitutes idarbintas per prievarta
kas iSmokys elgtis i§ naujo, o elgeta sako: atiduok ka turi
pabusk ir lipk per savo merdintj kiing iSgirsi Perkiing ir Kristy
ir Buda ir medziy spengiancia tyla ir krintancio akmens
sustojusia Sirdi: Cia baigias laikas laikinas: akmentaSys
paliko mus buvo pati vasaros pabaiga — tada ir prasidé¢jo amzinybé
ir nieks nebeiSmézia tvarty — kur tu Herakli kur jus vaidilos
Pranciskus pusryCiauja labdaros valgykléleje prie stoties
Marija apsireiskia sibiro barakuose: negi tik Sitaip
tegalima 1Smokti nusizeminti pamilti, iStiesti ranka
elgetai paslovinti, nes protingas ne tas
kuris kalba, o tas kuris elgiasi

labirintas
klausi kaip iSeiti
iSeik kaip iéjai
klausi kaip numirti
numirk kaip gimei
klausi kada
atsako dabar
klausi kodél
atsako 1§ meilés
kuri neturi jokios
priezasties

paguoda

ir tuomet Dievas taré:
kai ko nors netenki
toj vietoj
atsiranda kertelé
Ir man

Is rinkinio ,, Debesys panasiis { zmones “, 2007 m.
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Pranciska Regina Liubertaite. ATSIVERIMAI

1)

Raivosi upiy, upeliy ir ezery stingulys,
Atsiveria properSos — Zaizdos Ziemos,
Pavasario alpéjancios stigmos alsuoja

I saule skausma ir $altj iSgarina, gyja
Lyg angelo ranka, paglosciusi prikelty
Visa, kas dar Sal¢io grandiniy suspausta,
Ikalinta mirtinai spengianciai tylai.
Veriasi vandenys rukais | padanges,
Pripildo platumas alsios gyvasties.
Suplaka i krantus putotas drumzles,
Atvertas saulei skausmingas zaizdas,
Kasmet pakartojamas zemés stigmas
Saulés Siluma apSvitinti, uzglaistyti,
Pavilioti gyvybei plazdéti, vilnyti

Ir gausti viltinga darna visatos gelmé;.
Kokia galybé Jo gyvybingu rankuy
Atverti, sugydyti ir sugrazinti i laisve
Kas sustingdyta, numarinta, apleista.
Nebuvo mirties, gyvybé kasmet sugrizta
I saulés dosnumo glébi kvepuoti, pleventi,
Mojuoti sparnais ir giesme nuaidéti

Per Zemés laukus, pievas, miSkus i darna
Gyvybes, Sviesos ir skaidros begalinés.

3

Veriasi po nakties riiko Sydas,
Saulétekiui praskleidzia diena,
ISgraZinta Svelnaus zydéjimo,
Vérimosi | saulg kvapais, spalvomis
Ir vaivorykstés karoliy mirgesiu

Pries§ angelo ranka praskleista
Balzgana bundancio ryto danguy.
Veriasi lengvai Ziedas, paliestas bités
Sparneliy dizgimo, 1 Sviesa ziiiri
Tarsi akimis bekrastés dievybés,
Svaigios dangaus mélynés sulietas
Su bitimi ir vienatvés plazdéjimu.
Plevena drugelis, uzburtas spalvy,
Kvapuy 1r ikaitinty toliy virp€jimo.
Sugaudzia darni $naréjimo, Ciulbesio,
Slaméjimo ir §vytéjimo muzika,
Nuvilnija skaidrus dienos atsivérimas
Dangaus ir Zemés harmonijai.

Ilgisi siela kvapy, Sviesos ir ramybés,
Netrikdomos trenksmo grésmingo

IS dangaus debesies, persmelkto
Kalaviju griausmavaldzio rankos
Byréti | Zemg gaivioms debesy aSaroms,
Meilés Svelnumui zeme atvérus paskleisti.
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2)

Atsiveria toliai | bekraStes platumas,
Dangaus skliauty paramstytas,
Misko isuptas i geliania zaluma,
Kaip vartai placiai atsidaro,
Kviecia jaukiai pabiit su savim
Tarp gaivos, ramumos ir platybes,
Atsiverti iki sielos gelmiy gilumos,
I8siverkti prigludus prie zemes,
Pavasario atolaidziu iSsilieti,
IStirpti, iSvarvéti, iSsilydyti

Saulés Sviesos jaukioje gelméje
[$nykti balta vingria migla,

Drégno riiko Seséliu vinguriuoti
Kloniais, $ilais, pelkiy kriimais,
Primirkusiais alsios drégmés,
Pastovéti ir pazitréti | dangy,

Kur dangaus angelo balta ranka
Atveria baltas bekrastes platumas
Ir tu atsiveri joms tokia skaidri,
Tokia be galo aitri. Su Zeme susilietus
[$nyktum staiga ir be skausmo,
Paliktum Se$élio ramybe, vésa
Me¢élstancio vakaro prieblandoj.

C))

Veriasi pumpuras lapy Silku,
Siurena véjyje sodria gyvasti.
Saulés nugludinta Sviesos palaima
Atveria Zemei Svelni ranka,
Plazdenanti aukstybése Siluma,
Lengva minties plevenima

Ir rukuos paskendusi ilgesi
Atsiverti, atsidiiséti, i8silydyti
Baltoje Sviesoje begaliniy gelmiy,
Jausmo gilybe ir minties derme
I$siliejus 1 miglojancia erdve.
Plevena véjyje svaigi zaluma,
Kol apsinesa plénimis, dulkémis:
Sensta, vysta, raitosi, gelsta,
Nyksta ir grublétomis rankomis
Glosto zemés vagota veida,

Kad atgyty, atsilty, atlégtu
UZslépta tamsa amZinam rate,
Gelmése uzsiskleidus Soktelty
Su Sviesa aukStyn, kad pumpuras
Skilty pusiau ir nusvisty Zemeés
Veidas jaunatim, kasmet kartotysi
Nepakartojamai naujai, vel ir vél
Vertysi gyvastim | pasaulio gaudima.



)

Skiriasi gelmés, plySta pluta —

Daigelis praveria dirvos vartus,

I saulg stiebtis, dziaugtis erdve.

Kvépteli gaivos ir Sviesios ramybes,
Keliasi zemés skreite aukStyn

Ir aukstyn. Saulei kasdien Sypso

Platesne ir Sviesesne skaidruma,

Tarsi vaikas glaudZias prie motinos
Zemynélés kas vakara, nutjstantj Ses¢liais,
Tarsi sielom, iSsiilgusiom dangaus.
Veriasi auks$¢io platybés mazam ir jaunam
UZaugti Zydéti, svajomis tarsi lieptu
Nueiti tolyn 1 gyvenima: nutolti zZydéjimu,
Branda, prasme ar esme atsiskleisti.
Svyra kekes alyvy ir ievy tiksmingoj palaukeé;,
Svyra taip varpos rugiy, rugiagéliy melin
Ibridusios svaigti Snarancio lauko platybej,
Svyra nuo vaisiy ar uogu Sakos, Sakelés
Kaip ranky pakyléjimas vakaro maldai,
Kaip ilgesys nardyti Sviesia skaidruma,
Kai atsiveria mintys | begalini Svytéjima
Erdviy ir toliausiy platybiy sielos gelmé;.

(7

Perregima angelo ranka praskiria debesis,
Atveria dangaus skliauty apnitkusi langa:
Beria sijoja 1 Zemg vilnjjanciai gydoma gaiva,
Lietaus laSais nuskaidrina pilkSva paSiurpusia,
I8 stingulio nyrancia pavasario Zemeés nugara:
Zalsvéja kasdien pilkuma, kildama { erdves
Su giesmémis: darnia Svilpavimo, ¢irenimo,
Cikséjimo, klegenimo ir kukavimo muzika.
Lakstingala Saukia paplakti, kinkyti ir skrieti
I ptiga ziedy sodo melsvéjancioj prieblandoj.
Sitibteli véjas Silta pavasario banga 1 sauja,

(6)

Atsiveria durys ir uzkamsyti langai:

Soka i§ dziaugsmo uzuolaidos,

Gaiva pajutusios plasnoja véjo gléby.
Kriipteli Zemé nuo dangaus atsivérimo:
Griaustinio grumenimas judina jos gelmes
Prabusti Slamant Silku vilnijan¢iai gaivai.
Kelkit galvas auks$tyn, zoleles, zydékit

Ir stipriai sispyr¢ linguokit stiebais
Gyvybes juros darnoj ir augimo palaimoj.
Zydékit, zaveékit akis, kutenkit kvapais.
Jus pradZiugins Svelniai vilnjjanti muzika,
Atsivérimo gelme, tzteléjus véjo Suoruli,
Sucirenus, suvirpéjus pauksciy pauksteliy
Trimitams, grojantiems gyvybés simfonija.
Ir angely viltinga giesmé aidés 1§ tolumy

I darnos ir palaimos i8siilgusia Zzeme.
Veriasi sielos gelmes dieviSkam garsui:
Klausytis kaip virpa tyla po audringos dienos,
Kaip klojas ramybés patalus pavargus vienatve,
Kaip liejas tamsa su Sviesa i pilkaja biiti.
Atsiveria siela meilei ir dziaugsmui
Vakaro gelméj gieda angely choras
Atsivérimo chorala, Kiir¢jo palaiminta

IS dieviskos dangaus gelmiy dermés.

Skaidra ir jaukumu vilnijancia gyvas€io banga,
Isisiautes 1 tyla ranka tiesia angelas kviesdamas
Sokti erdveéj gaivinamai svaigy Ziedy menueta:
Suverta 1§ Ziedlapiy melzgano dvelksmo

Sodo ramybéj ir véjo vienatvej, krentanti

Tarsi perlais ant prietemoj rymancio stogo.
Zydékit, zydekit, Siurenkit kvapus, kol jaunos
Obelys, kriauses ir slyvos, alyvomis apkaiSytos,
Sodo iiksmés pakraSciuos, linguokit liemenis
Darniomis eilémis prie§ miegui apklostanti vakara.
Pakilkit 1§ ryto dar jaunos ir gaivios riikuos,
Neieskancios raukSliy jaunatviskos moterys,

Veidrodziuos dangaus ziedlapius berkit pavéjui. 2006 m.
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Aleksandras Zarskus

LGOS LAISVES PAMOKOS

Kiekvienos tiesos pradzia yra Dievuje.

Kai ji pasireiskia per Zzmogy, tai nereiskia,
kad ji kyla is Zmogaus, bet Zmogus yra tokio
skaistumo, kad tiesa gali pasireiksti per jj.

B. Paskalis

1. Senoji pasaulévoka ir dekoherencija

Tyrinéjant ir gilinantis | senuosius paprocius iSkilo du tarpusavyje susij¢ klausimai:

1. Kokiu biidu ar 1§ kur atsirado paprociai, kuriuose slypi tokia svaiginanti dorin¢ gelmeé?

2. Kodgé¢l senieji paprociai palaipsniui prarado savo gelmg ir pamazu visai iSnyko?

Ypac rupe¢jo rasti atsakyma 1 pirmaji klausima. Juk tai, ka atradome studijuodami senuosius
paprocius, grioveé vyraujancia Siuolaiking moksling pasauléZiiira, evoliucijos teorija, — kad viskas
vystosi nuo paprasto, nuo primityvaus | sudétinguma, 1 vis aukstyn kylanti progresa, o ten, senoveje
galéjo biti tik kazkas labai primityvaus. Tuo tarpu atradimai, padaryti be iSankstiniy isitikinimy
studijuojant senuosius paprocius, rodé priesingai, — kad Sviesa yra pradzioje, ir kuo arciau naujyju
bei moderniyjy laiky, tuo daugiau tamsos, pasimetimo ir destrukcijos.

Senyju paprociy irimas, ju destrukcija pastebéta ir aprasSyta visuose virsmuose, yra tokia
akivaizdi, jog ji atrod¢ savaime suprantama. Klausimas, ar senyju papro¢iy lekStéjimas prieStarauja
evoliucijos teorijai, netgi nebuvo keltas. Tik nuolat kirbéjo mintis: kaip ir kokiu biidu senieji
paprociai atsirado? Ir tik dabar pilnai suvokéme, kad atradimai, suraSyti Virsmy knygoje,
prieStarauja vyraujanciai pasauléziiirai.

Virsmy knygoje i8déstyta teorija yra paremta surinkta tautosakine medziaga. Taciau, kad biity
galima atsakyti { pirmaji klausima, kazko triiko. Evoliucijos — progreso teorija taip pat yra pagrista
faktais ir gana akivaizdi. Tad kuri 1§ ju teisinga? O gal jos, kaip forma ir esmé, apie kuriy santyki
daug raSyta Virsmy knygoje, tarpusavyje saveikaudamos nuolat viena kita papildo?

Istorijos ratas sukasi vis greiiau. Esame liudininkai didziuliy pasikeitimy, ivykusiy misu
gyvenime per pastaruosius 50 mety. Akivaizdus yra mokslinis-techninis Zmonijos progresas, t.
y. pasiekimai formos srityje, tac¢iau ne maZziau akivaizdiis yra praradimai esmés, kitaip sakant,
doros ir religijos srityse.

Atrandame prarasdami. Laimime pralaimédami. Progresuojame regresuodami. Vystydamiesi,
individualédami iSsivienijame. Atsiskirdami susijungiame. Vienydamiesi iSsiskiriame. Taciau
palyginti misy laiméjimus ir pralaiméjimus, atradimus ir praradimus yra sunku, nes tai labai
skirtingi dalykai, kurie matuojami nesulyginamais matais. Argi galima lyginti forma su esme?

Evoliucijos teorijai prieSinga kryptis akivaizdziai matoma ir kitose Zmogaus veiklos srityse,
ypa¢ mene bei religijoje. Tai, kas religijoje vadinama sekuliarizacija arba pasauléjimu, yra tas
pats destruktyvus vyksmas, pasireiSkiantis ne tik religijoje, bet visose zmogaus veiklos srityse.
Virsmy knygoje jis parodytas kaip faktas ir aprasytas iliustruojant konkreciais paprociy sekléjimo
pavyzdziais. Nesigilinant { jo Saknis ir atsiradima, Sis vyksmas atrodo kaip natiiralus, savaiminis
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nutolimas nuo iStaky, vis stipréjant, individual¢jant asmenybei. Tuo paciu vis daugéja formos
apraiSky, kurios vis labiau pridengia nenumaldomai ,,nutolstancia“ esme.

Virsmy knygoje aprasytas paprocCiy sekl¢jimas aiSkinamas per esmés ir formos saveika. Taciau
tai téra teoriniai pasvarstymai, kuriems triiksta irodymy ar pagrindimo, vadinamy moksliniais.
Ju ieSkosime pasaulézitira formuojan¢iame moksle — fizikoje.

Per paskutiniuosius du deSimtmecius kvantiné fizika tarsi i§ naujo gimeé, o joje ivyke
pasikeitimai Virsmy knygoje apraSytaja esmés ir formos saveika bei paprociy sekléjima igalina
pagristi rimtai ir moksliSkai. Beveik Simto mety prireikeé, kol fizikai i8driso priimti kvantinés
teorijos teiginius. Prisiminkime, kad prireiké 200 mety, kol N. Koperniko atrastasis heliocentrinis
pasaulio modelis (saul¢ yra pasaulio centras) buvo pripazintas. Geocentrinis modelis (Zemé yra
pasaulio centras) yra akivaizdesnis. Taip ir dabar: klasikin¢ fizika yra akivaizdesné uz kvanting.

Padétis pasikeite tik visai neseniai, kai eksperimentai patvirtino neiprasty biiseny egzistavima
ir mokslininkai Sias nejprastas blisenas, — supainiotas, neatskiriamas, superpozicines, o sakant
Virsmy knygos savokomis — esmines, — pradéjo taikyti technin¢je irangoje. Nebéra prasmeés
ginCytis, egzistuoja neatskiriamos biisenos ar ne, kuomet jos jau veikia techniniuose jrenginiuose,
0 ju savybes visiSkai atitinka tas, kurias nurodo kvantiné teorija.

Reikia pastebéti, kad savoka kvantinis daznai tik trukdo giliau suvokti kvanting teorija. Savoka
kvantas tvedé M. Plankas (Max Planck), kuris teige, kad peréjimai tarp tam tikry biiseny vyksta
ne tolygiai, bet porcijomis arba energijos kvantais. Siuolaikiné kvantiné teorija kalba ne tik apie
energinés apykaitos diskretiSkuma ar bangos-dalelés dualizma. Dabar kvantiné teorija tyringja
rysius tarp dalies ir visumos, energijos ir informacijos apykaita bei peréjimus (virsmus) is kvantinio
arba neisreikstojo, nematomojo pasaulio | klasikini arba isreikstqji, regimqji pasaulj ir atvirksciai.

Siuolaikiné kvantiné teorija teigia, kad materija, t. y. medziaga ir Zinomi fiziniai laukai néra
pasaulio pagrindas, o sudaro tik labai nedidelg dali visuminés kvantinés tikroves. Ji naudoja dar
negirdétas ir 1§ pradziy sunkiai suprantamas savokas. Ji teigia, kad egzistuoja tokios biisenos,
kurios neturi jokiy atitikmeny klasikiniame erdvés ir laiko pasaulyje, ir tod¢l jos negali biiti
suprastos ir apraSytos klasikinés fizikos rémuose. Klasikinés fizikos poziiiriu, tai ypatingos
biisenos su ,,virSgamtinémis* savybémis ir galimybémis.

Sios ,,vir§gamtinés*, mistinés arba magiskos biisenos pavadintos entangled states, pazodziui
18vertus — supainiotos biisenos. Lietuviskai galima sakyti ir taip: vieningosios ar vienovés biisenos,
t. y. jos tiek supainiotos, kad viskas tampa nebeatskiriama, tarsi viéna. Si bisena mazdaug atitinka
tai, kas Virsmy knygoje buvo vadinta esa arba esme.

Kvantinio supainiojimo arba vienovés biisenos — tai ne teorin¢ abstrakcija, kuria sugalvojo
teoretikai, bet objektyvus mus supancios tikrovés faktas. Sios ,.fantastinés“ galimybés jau yra
pritaikytos techningje irangoje ir veikia praktiskai. Pavyzdziui, firma ,,MagiQ* (http://
www.magiqtech.com) gamina kvantines kriptografines sistemas, kuriose naudojama kvantinio
supainiojimo bisena, visiSkai apsauganti rySius nuo bet kokio pasiklausymo.

Paprastai i biisena nusakoma taip: kvantinis supainiojimas — tai sudétingos sistemos biisena,
kurios negalima suskirstyti j visiskai savarankiskas, nepriklausomas dalis. Sibiisena dar vadinama
neseparaciné, t. y. neatskiriama. Dalinis kvantinio supainiojimo biisenos variantas yra
superpozicinés biisenos.

Su kvantinio supainiojimo blisena neatsiejamai susieta dekoherencijos savoka. Dekoherencija
(lot. de + cohaerentia = 1§ + ‘susijgs’, ‘esas ankStame sarySyje’) — tai procesas, kai sistemai
saveikaujant su aplinka pazeidziama kvantinio supainiojimo ar superpoziciné biisena.
Dekoherencijos metu maz¢ja kvantinis supainiojimas, iSyra visiSka vienove ir iSnyksta harmonija,
kuri buvo maksimaliai supainiotoje biisenoje. To pasékoje sistemos dalys pradeda atsiskirinéti
viena nuo kitos iki visiSkos nepriklausomybés. Tuo paciu atskiros dalys lokalizuojasi, t. y. isivietina,
isierdvina, kitaip sakant, kiekviena sistemos dalis igyja atskira, matoma forma ir tanky kiina.

Susiformavo atskira kvantinés teorijos Saka — dekoherencija. Knygos ,.Dekoherencija ir
klasikinio pasaulio iSraiSka kvantinéje teorijoje* autoriy internetinéje svetainéje (http://
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www.decoherence.de) tarp kity dalyky aiSkinama, kod¢l atrodo, kad makroskopinés sistemos
pasizymi mums {prastomis klasikinémis savybémis; kodél kai kurie objektai mums atrodo esa
lokalizuoti erdveéje; kodél fizikoje yra du prieStaringi apraSymo lygiai: klasikinis ir kvantinis;
kad yra tik vienas, visoms fizinéms teorijoms pagrindinis skeletas — tai kvantiné teorija.

Materialus pasaulis, kuris anksciau laikytas visa ko pagrindu, kvantinés teorijos pozitiriu yra
antrinis reiSkinys kvantingje Tikroveéje. Visas klasikinis pasaulis yra ,,panardintas‘ aukStesniuose
kvantinés tikrovés lygiuose. Kvantinés teorijos Sviesoje atsiveria kvapa gniauzianti gelme,
visaapimanti vienové ir nuostabus pasaulédaros désniy grozis.

Rekoherencija — dar viena kvantings teorijos savoka. Rekoherencija — tai atvirkStinis procesas
dekoherencijai, kuris atstato kvantini supainiojima, vienoveg tarp atskiry sistemos daliy.

Kvantinio supainiojimo matas, jo kitimas ir fiziniai procesai, silpninantys (dekoherencija) ar
stiprinantys (rekoherencija) kvantini supainiojima, yra pagrindinés sistemos charakteristikos.

Mokslas buvo priverstas zengti psichologiSkai sunky zingsni. Teko pereiti nuo jprastinés
pusiau klasikinés kvantinés mechanikos, biitinai reikalaujancios klasikinio stebétojo (matavimo
prietaiso) prie grynai kvantinio suvokimo, kuriame nebeliko vietos klasikiniam poZitiriui. Tai 18
tiesy revoliucinis Zingsnis.

To pasékoje kvantinis pozitris 1 supancia tikrove tapo savipakankama suderinta teorija,
paremta vieningais bendrais principais, logiSkai talpinanti savyje klasiking fizika, kaip dalini
kvantinio aprasymo atveji.

Kvantinis supainiojimas arba vienoves biisena, dekoherencija ir rekoherencija — tai trys
pagrindinés kvantinés teorijos savokos, kurios padés mus rasti atsakyma i pradzioje iSkeltus
klausimus.

Knygos ,,Kvantiné¢ magija“ autorius S. Doroninas raso: Kvantinei teorijai liko Zengti dar
vienq Zingsnj, netgi ne teorinj, o grynai psichologinj: pakeisti terminologijq ir paprastesne kalba
papasakoti apie rezultatus, tame tarpe ir apie dvigubq mus supanciy objekty prigimtj: apie
nelokaline arba dvasine, neregimqjq, nesutvertqjq, ir apie tankiqjq arba medziagine, regimqjq,
sutvertqjq. Apie tai, kad klasikinio arba regimojo pasaulio pagrindas yra nelokaliné kvantinée
tikrove, kuri yra belaike, beerdve ir nemateriali.*

Kalbant apie suprantamesnes savokas, eilinj karta tenka pripazinti, jog jas galima ir prisiminti.
Juk toks pasaulio vaizdas, kurj atskleidé kvantiné teorija, buvo iki isigalint mokslinei pasauléZziiirai.
Galbit reikia kai kuriy naujy savoku, bet kol ju néra, mes galime vartoti jau Zinomas, su virsmu
susijusias savokas.

Virsmy knygoje raséme, kad virsmas turi daug vardu. Dekoherencija taipogi yra daugiavarde.
Visy pirma — tai gimimas. Juk gimimas, kaip ir dekoherencija, yra peréjimas, virsmas 1§
neregimosios plotmés i regimaja. Tai, ka mes vadiname pasaulio sukiirimu, vystymusi, evoliucija
ir vadinamasis progresas — taip pat yra dekoherencija. O asmenin¢, individuali samon¢, egoizmas,
privati nuosavybe, prieraiSi meilé ir kiti ivairlis prisiriSimai yra dekoherencijos pasekmés.

Rekoherencija yra dekoherencijos prieSybe, tai vienas nuo kito priklausantys reiskiniai.
Rekoherencija taipogi turi daug vardy. Visy pirma tai, ka mes vadiname mirtimi, katastrofomis
ar pasaulio pabaiga, — vienu zodZiu, visi tie procesai, kurie per daug iSsivienijusius, ,,nutolusius*
grazina 1 vienoves biisena. O egoizmo mazinimas, nusizeminimas, atsiriSimas nuo §io pasaulio,
turty iSdalijimas, artimyjy ir saves atsizadéjimas ar saves skaistinimas yra rekoherencija arba
¢jimas dievop, 1 kvantinio supainiojimo arba vienoveés biisena, apie kuria Jézus yra sakes: AS ir
Tévas esame viena (Jn 10, 30).

Prisimename i§ virsmo savokos, kad mirtis ir gimimas yra dvi neatskiriamos vieno ir to
paties reiSkinio pusés: gimti reiSkia mirti, o mirti reiSkia gimti. Lygiai taip ir dekoherencija bei

*S. 1. Doronin, Kvantovaja magija, Sankt-Peterburg, Izdatelskaja grupa ,,Vesj*, 2007.
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rekoherencija yra vieno ir to paties reiSkinio pusés. Dekoherencija reiSkia rekoherencijos mazéjima
ir atvirk$ciai. Tai visaapimantis désningumas, reiskiantis, kad viskas anksCiau ar véliau iSvirsta,
pereina 1 savo prieSybe. Tamsa virsta i Sviesa, jaunas 1 sena, mirtis { gimima, matomas | nematoma
ir panasSiai. Graikai $i désni vadino enantiodromija — pazodziui tai reiskia ‘bégimas prieSpriesiais’.

Kvantinéje teorijoje jau yra jvestas kiekybinis dekoherencijos ir rekoherencijos matas. Jis
svyruoja nuo vieneto iki nulio. Kvantinio supainiojimo — vienovés biisenoje rekoherencija yra
vienetas, o dekoherencija lygi nuliui. Kvantin¢je teorijoje tokia biisena, ver¢iant pazodziui,
vadinama $vari, o lietuviskai — tai skaisti busena. Tai biisena, 1 kuria veda visos religijos ir kuri,
kalbant jprastomis savokomis, yra Dievo buvein¢. Apastalas Jonas savo laiSke raso: Kiekvienas,
kas turi jame tokiq vilti, skaistina pats save, nes ir jis (Dievas) yra skaistus (1Jn 3, 3). Todél
kvantinio supainiojimo arba superpozicing biisena mes galime vadinti skaiscioji biisena arba
skaistusis pasaulédaros lygmuo.

Didéjant dekoherencijai randasi formos, pavidalai, atskiri objektai, erdve, laikas..., trumpai
sakant, randasi materialus regimasis pasaulis. Biitent randasi — senovine to zodzZio prasme, — kai
kas nors atsiranda tarsi 1§ nieko, pavyzdziui, rasa, debesis, Zolel¢ (,,Ant dirvy pradeda rastis
zolelé* [LKZ]), gyvis (,,Tokis maziukas versiukas radds“ [LKZ]).

Dekoherencijai artéjant prie vieneto, o rekoherencijai prie nulio, formos, pavidalai tampa
trapis, ima senti, irti, sirgti. Prasideda atvirkstinis — rekoherencijos arba susivienijimo procesas,
kuri mes dazniausiai vadiname mirtimi, zlugimu ar pasaulio pabaiga, o remdamiesi materialistine
pasaulézitira laikome iSnykimu.

Senovéje Sis vyksmas nelaikytas iSnykimu, bet tik perkeitimu. Toks $io reiSkinio suvokimas
bene geriausiai dar iSliko kalboje, o ypaC senesniuose Zodziuose.

Beuepom 3anemoe, ympom nepecmasuncsa — ,Vakare sunegalavo, o ryte persikeité®.
Ilepecmasnsem boe 6cex — u npasednwvix, u epewnsvlx — ,,Perkeicia Dievas visus — ir teisiuosius,
ir nuodéminguosius®. Tai sakiniai 1§ V. Dalio Zodyno. Vietoj zodzio mirtis, kuris naudojamas
Siandien, yra panaudotas veiksmazodis nepecmasnsiem, nepecmasuncs — ‘per(si)keité’, kuris
Rusijos kaimuose vartotas dar XIX amziuje.

Lietuviy kalboje senzodis novis reiskia mirtis. ,,Na, visoms muséms bus novis“. ,,Visaip tas
peles novijam, o ju vis yr ir yr [LKZ]. Latviy kalbos zodis nave taip pat reiskia mirtis, o sen.
slavy kalboje ZodZiai nasw, nasui, nageii reiskia numirélis.

Visuy ¢ia suminéty Zodziy priebalsiy skeletas yra n-v. Taciau kita Zodziy, sudaryty 18 to paties
priebalsiy skeleto, prasme yra prieSinga: navyna, naujyna, naujiena, naujas (v—>u), rus. Ho8bwlli,
lot. novo, novus. VeiksmaZzodis novyti i§laiké abi visiSkai prieSingas reiSkmes, tik viena ju —
mirti, Zudyti 8liko lietuviy kalboje, o kita — naujinti — rusy kalboje. V. Dalio zodyne — nosums
reiSkia ‘naujinti’. Poui nosumb (,,Atnaujinti bi¢iy spieciy).

Dekoherencija — irimas, sen¢jimas, sirgimas, zlugimas pavirsta rekoherencija, t. y.
atsinaujinimu, kaip ir mirtis pavirsta gimimu. Tai tiksliai iSreiSkia kalbiné formulé: mir-¢ti — rim-
ti. ., Tep ir nuvejo zmogus kaip ryto rasa“ [LKZ]. Juk ne veltui sakoma, kad nuo mirties igelbsti
tik mirtis.

Zvaigzdé prie grumsto — gridas,

Po lietaus istritksta jo dvasia — gyvybe.

Ir kaip visy stebuklingiausias daiktas

[ mirtj atsispyres ima augt. (Just. MarcinkeviCius)

Misle: Tu bitk ir supiik, o as eisiu saulés paziuréti. Atsakymas: Dygstantis griidas.

Rédos rata galima papildyti, jjungiant i ji visa ko Saltinj — skais¢iaja arba nelokaling kvanting
biisena, 1§ kurios viskas kyla ir i kuria viskas sugrizta (zr. bréz.). Vir§ horizontalios linijos,
skirin¢ios gimimo ir mirties virsmus, yra klasikinis erdvés ir laiko pasaulis, kuriame gyvename
mes, 0 zemiau $ios linijjos prasideda subtilieji pasauliai. Arc¢iausiai $ios linijos yra véliy ir
vaiduokliy pasaulis, kurio iSsivienijimo laipsnis dar pakankamai didelis, kad esant tam tikroms
salygoms ji matytume. Po jo seka kiti, vis mazéjancio i$sivienijimo laipsnio, subtilieji pasauliai,
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kuriuos paprastai vadiname jvairaus lygio dangumis arba rojais. Ir visa tai iSkyla 1§ pirminio
Saltinio — skais¢iosios biisenos. Nors tai nejmanoma pavaizduoti, bet pabandéme. Taciau reikia
turéti omenyje, kad mastelis schemoje neislaikytas. VirSutiné Rédos rato dalis — medziaginis
pasaulis — uzima beveik pusg brézinio. Tuo tarpu jis yra tik labai nedidelé Visumos dalis.

Visa laika jautéme, kad Kalédy slépinyje lieka kazkokia mislé. Kalédy virsmas yra tarsi
svarbiausias, nes juo Rédos Ratas prasideda ir pasibaigia. Sujungus Rédos Rata su skais¢igja
arba kvantinio supainiojimo biisena, pasitvirtino prielaida, kad Kalédy virsmas 18 tiesy yra pradzios
ir pabaigos taSkas. Paslaptingieji Kalédy nakties ivykiai — vanduo virsta vynu, gyvuliai kalba
Zmoniy kalba, atsiveria dangus — tapo suprantami kaip simbolinés priemonés, pasakojancios
apie Zmoniy kalba neiSreiSkiamas skaisciosios blisenos savybes, kai Zemiausias Rédos Rato
taskas prisilie¢ia ar bent priartéja prie pirminio Saltinio. Vandens virtimas vynu simboliskai
iSreiSkia visos materijos ir visa kas yra perkeitima 1 kitokia kokybe, o visazinojmo ir visa ko
vienoves metafora yra suprantama tapusi gyvuliy kalba. Ir visa tai, skirtingai nuo paparcio ziedo
ieSkojimo (Rasos virsme), kur reikalingos pastangos, ivyksta savaime, kaip natiirali duotybe,
atéjus tam tikram laikui.
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2. Samonés i§(si)vienijimas ir jos jvietinimas

Jau anksc¢iau buvau pri¢jes iSvados, kad Zzmogus yra lokalizuota samoné, kitaip sakant,
terdvinta arba jvietinta (local angl. ‘vietinis’, ‘vieta’) ir ilaikinta samoné.

Dekoherencijos savoka Sitoki zmogaus apibrézima papildo ir i$plecia. Galima sakyti, kad
zmogus yra iSvienyta, atskirta nuo visumos (dekoherentizuota) ir atskirame kiine patalpinta
samoneé.
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Samonés (sielos) i§vienijimas ir jos patalpinimas atskiroje vietoje — kiine aprasyti Sventajame
Raste, Pradzios knygoje: VieSpats padaré zmogy is Zemés dulkiy ir jkvépé gyvybés alsavimq.
Taip zmogus tapo gyva butybe (Pr 2, 7).

Pasaulio ir Zmogaus sukiirimas — daug priestaringy diskusijy sukelianti Sv. Rasto vieta.
PradZios knygos aiSkinimas kriks¢ioniy tikéjime yra gana pazodinis ir pritaikytas atpirkimo
teologijai. Geriausiai Rasta paaiSkinti gali tie teologai, kuriems hebrajy kalba yra gimtoji. Ju
aiSkinimais mes ir pasinaudosime.

Apie sielos ivietinima pasakyta: Dievas padaré zmogy is Zemés dulkiy (t. y. sukiir¢ inda,
kuriame biity galima ivietinti, lokalizuoti siela). Toliau pasakyta: ir § Snerves jpiité gyvybés
kvépavimq. Taip zmogus tapo gyva biitybe. Toks yra A. RubSio vertimas. Protestanty teologas
Alfredas Velius vercia taip: ir | noskyles jpiité gyvosios dvasios, padarydamas zmogy gyva siela.
Pravoslaviskame vertime skaitome: u 60yuyn 6 1uye e2o ovixarue sHcusnu, u Cman 4enosex Oyuero
arcusoro (ir pute 1jo veida gyvybeés kvépavima, ir tapo zmogus gyva siela). VokisSkame vertime
randame: und blies ihm den Lebenshauch in die Nase. So wurde der Mensch lebendig (ir 1piité
jam gyvybés kvépavima | nosi. Taip zmogus tapo gyvas).

Vertimy ivairoves priezastis ta, kad hebrajy kalbos, kaip ir visy senyjy kalbu, Zodziai yra
daugiaprasmiai. Sioje trumpoje Biblijos i§traukoje hebrajiskame tekste yra trys zodziai, kuriuos
vertéjai, kiekvienas pagal savo izvalga, ver€ia dvasia, siela, gyvybé, kvépavimas arba véjas.
Taciau Sie zodZiai néra sinonimai, hebrajams jie reiSkia skirtingus sielos lygius — nesamah, ruach
ir nefes. Naudojant minétas kvantinés fizikos savokas galima sakyti, kad Sioje Rasto iStraukoje
kalbama apie siela, taciau trijuose skirtinguose kvantinio supainiojimo laipsniuose.

“ Zydy rabinai $ia Biblijos vieta aiskina naudodami toki palyginima: Zmogaus sukiirimas
panasus § stiklo pitimq. Stiklo putéjas (Dievas) pradeda nuo kvépavimo (nesimah), kuris kaip
véjas (ruach) sklinda per piitimo pypke, kol sustoja (nefes) suformuotame inde — Zmoguje. Siame
palyginime iSrySkinau Biblijos originale pavartotus zodZius, kuriais iSreikStas Zzmogaus sukiirimo
slepinys. Taciau vien paprastas vertimas 1 kitas kalbas, be rabiny paaiskinimy, Sio slépinio
neatskleidzia.

Knygoje ,,Zohar* raSoma, kad nefes yra susieta su ruach, ruach su nesamah, o nesamah su
Sventuoju Vieninguoju Vieniu. Sios trys (nefe, ruach, neSamah) sudaro grandine, kuri zmogy
sujungia su Dievu.

AiSkinimas, iSplaukiantis i§ hebrajy kalbos ypatybiu, parodo, kaip Sie skirtingo kvantinio
supainiojimo, o papras¢iau sakant, skirtingai nuo Dievo ,,nutol¢* sielos lygiai (nefes, ruach ir
nesamah) atsispindi nagrin¢jamoje Biblijos vietoje. Nesamah kyla i§ tos pacios Saknies, kaip
ir nesimah, kas reiSkia ‘kvépavimas’, o nagrin¢jamu atveju tai yra Dievo kvépavimas. Nefes
yra kilusi i$ Saknies, reiSkiancios ‘sustoti’, ‘ilsétis’, todél nurodo ta sielos lygi, kuris yra suristas
su kiinu ir yra jame {vietintas. Ruach reiskia ‘v€ja’, ir tai yra tas sielos lygis, kuris susieja nesamah
su nefes.

Kai pirma karta perskaiciau Zemiausio sielos lygio nefes pazodini vertima — ‘ta, kuri sustojo
ir ilsisi — niekaip nesupratau, ka tai galéty reikSti. Pasirodo, tai labiausiai i§vienytas, kitaip
sakant, labiausiai ,,nutolgs nuo Dievo ir sustojes, ivietintas (lokalizuotas) Zmogaus kiine sielos
lygis.

Skirtumas tarp lokalizacijos ir dekoherencijos yra tas, kad jeigu lokalizacija — sielos
patalpinima kiine galima suprasti ir kaip vienkartinj Dievo kiirybos veiksma, tai dekoherencija
arba iSsivienijimas yra ilgalaikis procesas, tebesitgsiantis ir dabar.

Straipsnio pradzioje min¢jome sekuliarizacijq arba pasauléjimq, kuri pastebéjome visose
zmogaus veiklos srityse. Paprastai tai yra siejama tik su religijoje vykstanciais procesais. TaCiau
akivaizdu, kad sekuliarizacija arba pasauléjimas iSties apima visas buties sritis. Tai, galima sakyti,
yra pasaulédaros désnis, kuris kvantingje teorijoje vadinamas dekoherencija.

Pirmyju Zzmoniy kiine ivietintos sielos iSvienijimo laipsnis dar buvo mazas arba, sakant kitaip,
jos kvantinio supainiojimo lygis buvo dar aukstas. Sv. Rastas apie tai rago simboliskai: Adomas
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kalb¢josi su Dievu. Paparastai sakant, pirmyjy zmoniy sielos, nors ir ivietintos kiine, bet dar
nebuvo ,,nutolusios® nuo Dievo.

I$(si)vienijimas arba pasaul¢jimas pamazu didé¢jo, susivienijimas su Dievu mazg¢jo, ir pirmieji
7monés i¥drjso nepaklausyti Dievo. Sis supasauléjimo laipsnis Biblijoje aprasytas metaforiniu
pasakojimu: pirmieji Zmonés, nepaklusdami Dievui, suvalgo vaisiy nuo uZdrausto gério ir blogio
pazinimo medzio (plg. Pr 3, 1-6).

Tai buvo lemtinga riba, kurios perZengima Sv. Rastas pavaizduoja ,,nutolimu® nuo Dievo,
simboliskai pasakodamas apie iSvaryma i§ Rojaus. Tai dar vienas zingsnis 1 pasauléjima.

Zmogaus samonés ivienijimas vyko lygiagreiai su kiino i$vienijimu (tai, kad vietoj sielos
paraSéme sqmoné, taip pat galima 1zvelgti pasaul¢jimo itaka). Kalbédami apie Adoma ir Ieva
daznai pamirStame, kad pirmieji Zmonés neturéjo tankaus fizinio kiino, koki turi dabartinis
zmogus. Jie buvo panaSis i angelus ir tiktai po ,,nupuolimo* arba ,,nutolimo* nuo Dievo —
18(st)vienijimo — gavo tankius fizinius kiinus. Pravoslavy teologas Ignatijus Brian¢ianinovas
raso: lki nupuolimo pirmyjy zmoniy kiinai buvo nemirtingi, nesirgo, nebuvo tokie tankiis bei
sunkiis ir nejauté nuodemingy kunisky potraukiy, kaip dabartinis Zzmogaus kiinas.

Pradzios knygoje raSoma, kad dar pries iSvaryma 18§ Rojaus Viespats padaré Adomui ir levai
kailio drabuzius ir jie jais apsivilko (Pr 3, 21). Sia vieta mes taipogi daZniausiai suprantame
pazodziui. Kailio drabuziai, — kaip aiSkina kai kurie BaznycCios tévai (pavyzdziui, Sv. Jonas 1§
Damasko), — reiskia gruby, tanky kiing, kuris pasikeité po nupuolimo: prarado savo subtilumq
bei dvasingumaq ir tapo tankiu mésos kinu.

Mums sunku patikéti, kad pirmieji tévai bei ju vaikai ir po ,,iSvarymo i§ Rojaus* dar gyveno
labai ilgai — arti tukstan¢io mety. Tik pamazu zmoniy amzius trumpéjo. Taciau Sie skaiciai rodo,
kad ne tik sielos arba samonés, bet ir kiino dekoherencija — jo tankéjimas ir sunkéjimas, ir tuo
paciu mirtingumas buvo laipsniskas vyksmas.

3. ISvienytoji samoné ir laisvoji valia

Jau XIX a. kai kurie antropologai pastebéjo, kad ankstyvyju kultiiry Zmoniy samoné buvo
kitokia. Pranciizy tyrinétojas L. Levi-Briulis (Lucien Lévy-Briihl) pirmyk$¢io Zmogaus
samoninguma, pasizymeéjusi silpnesniu savojo ,,as$* suvokimu, bet stipresniu gyvybiniy rySiy
tarp visa kas gyva pajautimu, pavadino participation mistyque (mistiniu dalyvavimu). Sios
1zvalgos, kurig K. Jungas pavadino genialia, 1§ pradziy nenor¢jo pripazinti daugelis etnologuy.
Levi-Briulio izvalga, kaip ir senyju tauty mitai, pasakojantys apie tuos laikus, kai Zmogu su
dangumi jungé auksinis siiilas, aiSkiai kalba apie tai, kad any laiky Zmoniy samongs iSvienijimo
laipsnis 1§ tiesy buvo mazesnis.

Antropologas V. Smitas (W. P. Schmidt) pirmyks¢iy Zmoniy kultiira pavadino Urkulture —
pagrindo arba pirmine kultiira. Pirminé kulttira netur¢jo jokiy iSoriniy, mums jprasty kultiriniy
formy ir religijos. MaZiau pastabils tyrinétojai tokias tautas vadino laukinémis ir nepaZzistanciomis
Dievo. Atidesni tyrinétojai atrado, kad tie zmonés gyveno ikireliginiame laikotarpyje, kai Zmones
ir Dieva dar junge tiesioginis rySys. (PlaCiau apie tai raSo Petras Plumpa straipsnyje ,,Tautiné
kultiira — religijos dukté®).

Indy mitai pasakoja apie cikliSkai pasikartojancius keturis Zzmonijos vystymosi amzius.
Vystymasis prasideda nuo sati jugos (Sviesos arba aukso amziaus), kuriame zmonés gyvena
darnioje vienybéje tarpusavyje ir artimame rySyje su Dievu. Toliau seka treta juga (sidabro amzius)
ir dvapara juga (vario amzius), kuriuose vis labiau nutolstama nuo Dievo, daugéja nedarnos,
nesantaikos ir blogio. Cikla pabaigia kali juga (tamsos arba geleZies amzius), kai zmogus nutolsta
nuo Dievo tiek, kad Ji paneigia. [sigal¢jes blogis sugriauna ir pacia civilizacija, kas miisy
savokomis reiSkia rekoherencijq arba susivienijima, o ciklas prasideda i§ naujo.

Apie buvusi artima rysi su Dievu ir Zmoniy ,,nutolima‘ nuo Jo liudija ir lietuviy padavimas,
pasakojantis apie tuos laikus, kai Dievas vaiksciojo zeme, o visi Zmonés Zinojo, kada jie mirs.
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Taciau tas pats padavimas byloja ir tai, kad Dievas nusprend¢, jog negerai, kai zmongés Zino,
kada mirs, ir tokj Zinojima i§ Zmoniy Jis atémé. Sis padavimas aiskiai, bet simboliskai isreiskia
samonés dekoherencija, t. y. ,,nutolima‘ nuo Dievo.

L. Levi-Briulio izvalga apie pirmyks$Ciu Zmoniy mistini dalyvavimq, antropology atrasta
pagrindo arba pirminé kultiira, indy mitai apie cikliSka Sviesos ir tamsos amziy pasikartojima,
lietuviy padavimas apie laikus, kai Dievas vaiks¢iojo Zeme, — visa tai skirtingais biidais pasakoja
apie samoneés iSvienijima, kuris yra tiesiogiai susijes su individualios, asmeninés sagmones ir
laisvos valios stipréjimu. Paprastai sakant, visi minéti atvejai byloja apie pasauléjima, apie
Lhutolimg* nuo Dievo ir to pasekmes — blogas ir geras.

Samonés kitima ir jos individualéjima, nutolima nuo visuminiy rysiy tiesiogiai atspindi ir J.
Gebserio Zmonijos samonés vystymosi teorija. Zmonijos samonés vystymasi jis suskirsté { penkias
pakopas: archajine, magine, mitine, mentaline ir integraline. Pirmosios trys pakopos mums yra
sunkiai suprantamos. YpaC nesuprantama yra archajiné samong, apie kuria mazai ka galime
pasakyti ir daznai tokios samonés Zmones vadiname laukiniais. Siuolaikinis civilizuotas Zmogus
yra linkes pripazinti tik mentaling samong, kurioje labai stipriai iSreikStas individualumas,
atskirumas ir egoizmas. Apie mentalinés samonés zmogy, kurio iSvienijimo laipsnis yra
didziausias, Vydinas yra pasakes, kad jis pats kuria sau praziiti. Tai beatodairiSkai, o vyduniskai
sakant, geismingai mastantis Zmogus.

Integraliné¢ samoné daugumos zmoniy atzvilgiu — tai ateities samoné, kurioje silpnéja
egoizmas, 0 Zmogus tampa vis labiau atodairiSkas, jauciantis savo priklausomybe nuo viso to,
kas yra.

Vakary civilizacijoje vyrauja mentaliné — labiausiai iSvienyta samoné. Kuo labiau Zzmogaus
samon¢ yra iSsivienijusi, t. y. ,,nutolusi“ nuo Dievo, tuo tokio Zmogaus kuriamas pasaulis yra
trapesnis ir trumpaamziskesnis. Ar suspés musy samon¢ pasikeisti tiek, kad dabartiné civilizacija
iSlikty?

Bet kokiame makro ar mikro pasaulyje steb&jimo rezultatai i§ esmés priklauso nuo ,,matavimo
prietaiso*. Matavimo prietaisu ¢ia mes laikome bet kokia struktiira, kuri saveikauja su aplinka.
Sia prasme matavimo prietaisas yra ne tik zmogaus sukonstruota techniné jranga, bet ir pats
zmogus su savo penkiomis juslémis: rega, klausa, lytéjimu, uosle bei skoniu. IS tiesy ,,matuoja*
ir suvokia tiktai zmogus, o techniné jranga tik padidina Zmogaus jusliy galimybes.

Akivaizdu, kad pasaulis, kuri matavimo prietaisas ,,surenka‘ apie save, priklauso nuo vidiniy
prietaiso savybiy ir tos informacijos, kuria jis sugeba pagauti ir apdoroti. Mums riipi pats
tobuliausias prietaisas — Zmogaus smegenys su ju instrumentais — suvokimo organais arba juslémis.
Zmogaus juslés priima informacija ir siun¢ia ja i apdorojimo centra — smegenis, kuriuose
suvokiancioji samoné konstruoja pasaulio, su kuriuo saveikaujama, vaizda.

Koks yra pagrindinis suvokimo, galima sakyti, pasaulio konstravimo principas? Mus supantis
pasaulis vienu metu siuncia daugybe¢ informacijos. Akivaizdu, kad Zmogus, nors ir biidamas
gana tobulas ,,matavimo prietaisas®, nesugeba iSkart priimti ir apdoroti visos informacijos.

Suvokima studijuoja psichologija ir suvokimo fiziologija. Sioje srityje atlikta daugybé tyrimy,
sukaupta daug fakty. Tyrin¢jama pvairiuose lygiuose ir jvairiais metodais.

Daugumos suvokimo teorijos srityje dirban¢iy mokslininky nuomone, suvokimas i§ esmés
yra eliminacinis, t. y. atmetantis, atskiriantis vyksmas (lot. e/imino ‘atskirti’, ‘eliminuoti’). ISeina,
kad pagrindiné smegeny ir nervy sistemos paskirtis, kad ir kaip netikétai tai skamba, —ne atspindéti
tikrove tokia, kokia ji yra, bet gynyba, tam tikras filtras ar barjeras, skirtas apsaugoti mus nuo
daugybés is isorés ateinancios informacijos ir palikti tik labai nedidele, specialiai atrinktq
medziagq, kuri gali biiti naudinga, visy pirma, biologiniam zmogaus islikimui.

Ir suvokimo teorija patvirtina, kad zmogaus ir jo nervy sistemos bei smegeny vystymasis yra
natirali dekoherencija, iSsivienijimas, atsiskyrimas, t.y. vis tankesnio filtro statymas tarp Zmogaus
ir ji supancios tikroveés, tarp zmogaus ir Dievo. Tas filtras arba ekranas, o liaudiSkai sakant
»stogas®, labai ribojantis informacijos priémima ir siaurinantis Zmogaus suvokima, leidzia jam
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veikti pasaulyje. Tokiu biidu zmogus gali gauti smulkia informacija apie procesus, vykstancius
siauroje suvokimo srityje, kuria pasirenka jo démesys.

Paskaiciuota, kad zmogy kas sekunde pasiekia 400 milijardy bity informacijos, taciau i$ tos
gausybeés mes priimame ir apdorojame tik 2000. Tai informacija apie misy kiina, musy aplinka
ar vieta, kurioje esame. Visg kita informacija sulaiko barjeras arba ,,stogas* — naujieji smegenys
arba neokorteksas.

Zmogaus kiing kartu su smegenimis galima laikyti aplinkos pazinimo instrumentu, kuris
vykstant i$sivienijimui kietéja, tankéja kartu su aplinkiniu pasauliu. To pasékoje atsiranda galimybeé
individualios, atskiros samonés vystymuisi.

Mazé¢ja kvantinio supainiojimo laipsnis ir tuo paciu silpnéja kity tikrovés lygiu pajautimas.
Zmogus vis labiau praranda rysj su Dievu ir galy gale visiSkai Ji atmeta ir paneigia. Taip trumpai
galima nusakyti visose zmogaus veiklos srityse vykstanti pasauléjima.

Taciau ,,atkrisdamas‘ ar ,,nutoldamas* nuo Dievo, pasauléjantis zmogus igyja laisvqjq valiq,
1gyja laisve biiti savarankiSka biitybe, sugebancia iSauginti individualy, atskira proto ir dvasios
branduolj ar centra, tuo praturtindamas Pasauling samong.

Suradome svarbiausia savo ieSkojimuy tiksla — laisvosios valios kilmg ir jos prigimt}. Laisvosios
valios, kuri zmogy i$skiria 1§ visy kity butybiu, atsiradimas yra tiesiogiai susijes su ,,nutolimu “
nuo Dievo, o placiau sakant, su sekuliarizacija arba pasauléjimu. Taibiitina salyga, kad Zmogus
tikrai galéty bati pilnai savarankiskas ir turéty galimybe i$siugdyti atsakomybe. Nors Sv. Raste
raSoma, kad laimingas, kas Viespaties bijo, kas jo isakymus myli (Ps 112, 1), taciau bijantis
Zmogus néra pilnai savarankiskas.

Danguje ir kituose subtilios tikrovés lygiuose, kur yra didelis kvantinio supainiojimo laipsnis,
nejmanoma turéti laisvosios valios, bent jau tokio laipsnio, koki turi Zmogus. Angelai ar kitos
dvasinés biitybés neturi laisvos valios, taigi ir biitinos salygos bei galimybés asmeninei kiirybai
ir savimonés vystymui.

Taciau laisvoji valia, kaip ir visi erdveés bei laiko pasaulio reiSkiniai, atveria vienokias ir
kitokias, teigiamas ir neigiamas galimybes. Ir eina zmogus, kaip siinus palaidiinas i§ Evangelijos
pagal Luka, 1 pasauli, ,,tolsta® nuo Dievo, pasaul¢ja ir mokosi naudotis laisve.

4. Ilgos laisvés pamokos

UZdrausto vaisiaus suvalgymas, i§varymas i§ rojaus, Babelio bokSto statyba ir angely
nupuolimo mitai simboliSkai pasakoja apie atsiskyrimq, nepaklusimaq, susiskaldymaq, nutolimq —
trumpai sakant, apie dekoherencijq. Tai Senojo Testamento palyginimai. Naujajame Testamente
yra gerojo Ganytojo ir siinaus palaidiino palyginimai, kuriy pradzia tokia pati, kaip ir minéty
Senojo Testamento palyginimy — atsiskyrimas, iSsivienijimas, nutolimas (dekoherencija). Taciau
Kristaus, kuris atnesé laisvos valios samprata, prilyginimuose atsiskyrimas baigiasi sugriZimu,
rekoherencija, o kalbant religinémis savokomis — iSganymu.

SugriZze buve atsiskyréliai pagerbiami. Besilaikantiems protéviy istatymy arba visuomeninés
moralés saugotojams toks siinaus palaidiino pagerbimas yra papiktinimas. Vyresnysis stnus,
kuris pasipiktino prasikaltusio brolio sutiktuvémis, atstovauja Senojo Testamento poZitry. Be
abejo, Evangelijoje pagerbiamas ne atsiskyrimas, nutolimas, i$sivienijimas, kuri mes iprastai
vadiname nupuolimu, nuodéme ar prasikaltimu, o asmeniné Zmogaus branda ir bandymas tapti
savimi, pasukus /aisvos valios keliu.

Tradiciskai aiSkinant siinaus palaidiino ir gerojo Ganytojo palyginimus, pabréZiamas Dievo
gailestingumas. Betgi Dievo meilé ir gailestingumas Siuose palyginimuose vir§ija jprasta
gailestingumo samprata: nusidéjélis i8keliamas auksciau neprasikaltusiyjy. Tévas sugrizusi siiny
apvelka geriausiu drabuziu, uZmauna ant pirSto zieda ir suruosia jam sutiktuviy puota, o Gerasis
Ganytojas pasiklydusia avi parsinesa ant peciy. Sios vaizdZios metaforos sako, jog santykiai tarp
Dievo ir Zmogaus po sugrizimo tapo artimesni, betarpiskesni ir netgi biciuliski. Santykiai pasikeité
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dar ir todeél, kad stinus palaidiinas suvoke ir ivertino begaling Tévo meile. Skirdamas jam dal
Tévas pripazino ji sau lygiu, o siinus, nors ir iSkentg¢s daug kanciy bei patyrgs nesé¢kmiy, grizo
1Smokes laisvos valios pamokas — jis sugrizo pats, laisvai, savo valia.

Senas zydu padavimas byloja: Mokinys paklausé rabino. ,, Kodél Dievas, biidamas visagalis,
leidZia zmogui nutraukti rysi su Juo ir paciam save pasmerkti paklydimams bei kancioms? “
Rabinas padavé jam du vienodo ilgio siiilus ir taré: ,, Nutrauk vienq i3 jy ir tada surisk*. Zmogus
nutrauké ir suriso siiilq. ,, O dabar juos palygink*, —vél taré rabinas. Zmogus palygino siiilus ir
mato — suristas siiilas trumpesnis.

Atsiskyrimas veda 1 dar glaudesng vienybg. Biblijoje veiksmazodis atskirti naudojamas
aprasant pasaulio sutvérima. LietuviSkas veiksmazodis tverti taipogi reiSkia atskyrimqg. Todél
prasmingiau sakyti, kad Dievas sutvéré pasaulj, o ne sukuré. Pasaulis buvo sutvertas tam, kad
atskirtieji ar atsiskyrusieji po ilgy laisvés pamoky, vél surasdami vienas kita, sueity i dar glaudesne
vienybg.

Zydy pasakoje ,,Sodas* tévui, apsaugojusiam savo siiny nuo nesamoningo nepaklusimo (nuo
18¢jimo 1§ rojaus, nuo ,,nupuolimo®), sakoma: Ar pazins tikrqji artumq tas, kuris nepatyré
atskyrimo? IS tiesy tas, kuris nenusidéjo, neatnes j visatq tobulumo, neisgyvenes atskyrimo
nepatirs artumos dziaugsmo. Ir tavo siinus man nereikalingas ir nebus is jo naudos tiems didiems
darbams, kurie patikéti man. O jeigu taip, tai jis nevertas gyventi Zeméje.

Atsakymas | pradzioje iSkeltus klausimus i$sirutuliojo savaime. Giliaprasmiai ir dori senieji
paprociai kilo 1§ visai kitokios pirmyjy Zmoniy samonés, 1§ dar gyvai ir tiesiogiai tebejauciamo
rySio su Dievu. Paprociy sekléjimas, ju pasauléjimas yra natiiralus ,,nutolimo* nuo Dievo,
vyksmas, vedantis zmoguy nors ir i skaudzia, bet prasminga patirti — i laisvés pamokas. Be laisvés
pamoky tikrai atsakingu ir samoningu, ko gero, nejmanoma tapti.

Vertinat dabarting Lietuvos ir viso civilizuoto pasaulio padéti Situo poZiiiriu, galima sakyti,
kad ES eina 1 auksciausig ,,nutolimo* nuo Dievo, iSsivienijimo arba pasaulé¢jimo laipsni, kai
Dievo vardas net ir formaliai yra i§braukiamas i§ pagrindiniy gyvenima reguliuojanc¢iy dokumenty,
o laisve ir teisé { nuodéminga gyvenima iSkelta vir§ visko. PamirStos pareigos ir atsakomybe, o
nuodémé tapo gyvenimo bidu ir netgi ,,paZangos“ Zenklu. Sitokia gyvenimo samprata viena
vertus plinta, o antra vertus platinama ir eksportuojama po visa pasauli.

Kai kas, vedinas gery paskaty ir gério vardan, noréty Zmogaus teises bei laisves apriboti.
Taciau vargu ar tai pasiseks, o kita vertus, mastant pla¢iau ir turint omenyje, kad tik laisve
parodo, koks zmogus yra i§ tikryjy, kyla klausimas — ar tai biity prasminga? Nors daugumai
zmoniy laisvés ir teisés gali reikSti, sakant vydiiniSkai, nusiritimg | pazmoniSkuma ir netgi
sugyvuléjima, taciau dalis zmoniy sugebés tinkamai iSmokti laisvés pamokas.

ISkeldamas savo laisvaja valig vir§ visko, zmogus patirs neigiamus ir labai skaudzius
pasauléjimo, ,,nutolimo* nuo Dievo padarinius ir bus priverstas ,,grizti“. Nesunku atspéti, kad
pasaul¢jancios civilizacijos laukia panasSus likimas, kaip ir stinaus palaidiino, kuris i$$vaistes
tévo palikima, — sakant simboliSkai, — geidé prisikimsti pilva bent kiauliy jovalo. Tik klausimas,
kiek bus tokiy, kurie naudodamiesi ta pacia laisvaja valia, apsispres grizti pas Téva?

Zmogaus individualybé ir laisvoji valia yra sustipréjusi tiek, kad sunku tikétis, jog ,.grisime*
visi kartu, kaip kad buvo Sajudzio laikais. Pasiekus toki i§sivienijimo laipsni, gyventi pakliistant
dieviskajai tvarkai yra jmanoma tik asmeniSkai ar galbiit nedidelémis grupelémis.

Laisvosios valios déka mes ne tik atsiskyréme ir ,,nutolome®, bet pajaute, pasak Jézaus, savo
sunyste, laisvu apsisprendimu galésime sugrizti pas Téva. ISmoke ilgas ir sudétingas laisvés
pamokas, galy gale atrasime, kad pilniausioji laisvé yra tarnauti Dievui.
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VYDUNAS — miisy ,,Vydijos*“ vardo simbolinis
krikStatévis ir vienas dvasiniy vadovy, nuo pirmojo
numerio nuolat spausdintas autorius. Siemet
Vydino (Vilhelmo Storostos, 1868-1953)
jubiliejiniai metai — jam 140. DvideSimties mety
sukakti Svencia ir Vydiino draugija.

LAISKAS

LIETUVOS TARYBOS PIRMININKUI ANTANUI SMETONAI
Tilzéje 1918 m. balandzio 10 d.

Aukstoje pagarboje laikytinas Lietuvos Tarybos Pirmininke!

Teesie man leista Tamstai ir visai Lietuvos Tarybai,

kaip Lietuvos atstovei Siuo svarbiu metu, pasakyti nors keli Zodziai.

Negaliu dar visai atjausti, kiek tai reiskia, kad Lietuvos laisvé ir nepriklausomybé Vokios
[Vokietijos} yra pripaZinta. Per labai tebeniaukia karas visq tolimesnj regéjimq.

Vienok yra man gyvas giedros vilties dél Lietuvos ateities. Ir visai tvirtai tikiu, jog Lietuva
iSeis is Siy mety, nors labai nuskurdusi, vis délto pajaunéjusi ir jaunatvés pasitikéjimu bei
Jaunatveés galiomis: manau Lietuva pasistengs biiti pasaulyje viena aiskiausiyjy zmoniskumo
reiskéjy.

Zmogus tam gyvena, kad nuolatai Zymiau rodyty, jog jis yra zmogus. Ta galimybé yra jo
esybéje, kuri yra Zmoniskumas. Reikalinga tik téra, kad Zmogus visuomet ir noréty biiti Zzmogus.

Platonas vadina valstybe, tq tautoje augusiq gyvatos tvarkq ir Zzmoniskumo apraiskq, didZiuoju
Zmogumi. I$ tikryjy valstybé ir turi tq pati pagrindq bei tq patj uzdaving, kaip ir atskiras Zmogus.

Sakoma, Lietuva statoma ant demokratijos pamato. Rodos reikéty tai taip suprasti, kad
kilniausios visy Lietuvos gyventojy, biitent paciy Lietuviy ir jy sveciy, zmoniSkumo pajégos
tureés biti Lietuvos valstybés pagrindas: jos esmé ir jos stiprumas.

Visi kuone be skaiciaus valstybés gyvenimo reikalai, kaip svarbiis jie yra ir buty, teturi tik
antros eilés svarbumo Salia teisybés, teisingumo, tvirtybés, placios ir aukStos nuozvalgos ir
sqziningumo bei patvaros. Kame toms Zzmoniskumo israiskoms pirmoji vieta skiriama, ten nereikia
didziy politikos gudrybiy valstybei klestéti. Gyvybé tik jomis teminta. Kartais nusléptos jos
pagaliau tik atlaiko virsy.

O kaip man rodos, Lietuva yra Salis, kurioje zmogus tikrqji Zmoniskumaq labai aukstai stato.
Todeél ir galima Lietuvos ateitimi tikéti. AmzZinoji Apvaizda yra pasirinkusi Lietuvq aukstam
uzdaviniui. Kiekvienas Lietuvos siinus turéty tai atjausti ir atitinkamai gyventi. Miisy viltis tad
kas dienq daugiau jvyks. Ir kas dienq galésime Zvelgti | ateitj didesniu pasitikéjimu, dékingi, kad
mums likimas parinko gyventi Lietuvai.

Su tikra pagarba sirdingai sveikina

Vydiinas
I8: Lietuvos aidas, 1918 balandzio 19
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Rima Palijanskaite

MYLETI ARTIMA KAIP SAVE PAT]I

pagal Vydiing

1948 m. iSeivijos laikraStyje ,,Lietuviy zodis* buvo iSspausdintas Vydiino straipsnis
,Zmogus ir jo artimas®. Sio straipsnio ieskant teko spélioti, kas jame gvildenama, ka filosofas
traktuoja Zmogaus artimu.

Galbut Vydunui Zzmogaus artimas yra tautietis? Mastytojas yra rasgs, jog gyvenimo, paties
Kiréjo désniai yra nustate, jog natliralu pirmiausia ir labiausiai myléti savosios tautos Zmones.
Tauta yra tarsi didelé Seima, kurioje vienas su kitu esame susij¢ akivaizdZiais ir neregimais
sarysiais, itakojanciais tautos biitj ir kiekvieno atskiro Zmogaus gyvenima. Deja, kai kurie
tautieciai, tarsi juodosios kosmoso skylés, geidzia ,,praryti® graziausius Lietuvos kampelius,
kiti — purvais ir pelésiais apkloti didziuosius Lietuvos Sviesuolius, pavyzdZiui, J. Basanavi€iy,
Vydiina, A. Maceina...

Galbiit artimas yra Zzmogus, kuris gyvena $alia, su kuriuo daliniesi savo idé¢jomis ar gyvenimu?
Betgi ir jis kartais palieka kryZkeléje viena, gal net ske¢stanty: elkis, kapstykis, kaip iSmanai...

Tai gal geriausias zmogaus draugas jis pats? Taciau kas Vydinui yra Zzmogus ir ka reiskia
myléti? Tik 1 Siuos klausimus atsakius galima suprasti, kas ir kod¢l mastytojui yra ,,zmogaus
artimas®.

MEILE —~ AUKSTA SVIESA

,Spindulys esmi begalinés $viesos,” — $ie filosofo Zodziai puosia Bitény (Silutés raj.)
kapinai€iy vartus. Jeigu tartume, jog Cia ,,palaidotas Vydiinas®, biity, vydiiniSkai zZvelgiant, didelé
klaida, nes pats zmogus kaip dvasiné esybé neturi nei pradzios, nei pabaigos. ,,Amzinas esmi
keleivis, kurs per amzius keliauja“, — apie Zmogaus esmg byloja mastytojas. Tad tikrasis zmogaus
AS — amzinosios Sviesos, amzinosios Meilés spindulys.

Tikroji meil¢ ,,Sventina ir laimina®, jos tikslas — Sviesinti, skaidrinti, auginti. ,,Meilé¢ paeina
1§ misy asmenybés branduolio®, — teigia Vydiinas veikale ,,Gimdymo slépiniai®. Mastytojas
apgailestauja, kad Zmonés saves, Sio branduolio ir meilés daznai nepaZzista. O tik savo esme
pazings ir asainés samoneés déka patyres vienove su DidZiuoju Slépiniu (amzingja meile), zmogus
galis 18gyventi meil¢ ir su kitu zmogumi.

Kalbédami apie meilg, ,,zmonés turi omenyj isigeidima*, kai nori isigeista dalyka ,,sau
turéti, nori i$ jo sau naudos, smagumo, pasimé¢gimo. Pats jausdamas savyj trilkuma, Zmogus
tiki, kad kitsai taji papildys.“ Cia atsiskleidZia ryskiis ne meilés, bet ,,svetnaudybés Zymiai*,
zmogaus silpnumo ir egoizmo apraiSkos. ,,To ypaciai laukia gimti-dvi viena i§ antros.
Vyriskasis geidzia mergaités, kad ji pasidaryty tarsi jo turtu, jam ,,tekty®, jam pasiduoty.*
Isigeidimo, pasak Vydiino, visur matyti, ta¢iau meilé néra kasdienio gyvenimo dalykas, o
,retas svecias pasaulyj®.

Taciau ly¢iy meilé galéty ir turéty buti ,,svarbiausioji zmogaus pazangos salyga“. Nors
lytiSkumas labai daznai zmogy suklaidina, vis délto sukelia jame meilés galig ir taip i$ ,,visu
prigimties iiky ir tamsybiy* uzgimsta ,,patsai zmogus, Meilés gyvatos gyventojas.

Meilé kaip Sviesa, kaip Sventa galia, Zadinanti Zmogaus branduol;j (tarsi pumpura) skleistis,
daugeliui pazistama ,,iStiktos* (paprastai pirmosios) meilés déka. Atskirti tvinstancia (tarsi Sviesos
vandenynas) meilg, savo paties esme (branduolj) ir Dieva turbiit neimanoma... ,,Meil¢ yra patsai
Kiréjas, — teigia Vydiinas, — Dievas yra Meilé. O atskiriems Zzmonéms ji yra vienybés sqmoné,
kaip sako iSmintingieji.*
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ARTIMIAUSIAS ZMOGAUS ARTIMAS

Straipsnyje ,,Zmogus ir jo artimas“ Vydiinas primena ne tik visiems Zinoma jsakyma apie
artimo meilg, bet ir Pranciskaus Asyzie€io poZziiiri i savo kiing: jis ji vadino ,,broliu asilu®. Zinant,
jog krikScionims kiing menkinti ir net ji kankinti buvo natiiralu ir net pagirtina, $i PranciSkaus
tezé itin pazangi. Vydiinas klausia, ar nebiity prasmingiau savo kiing vadinti ,,savo artimu, kuri
reikia globoti, myléti? O daryti tai prasmingiausiu biidu. Pamascius aiSkéja, kad tai yra pirmiausias
zmogaus uzdavinys ar net jo pareiga.

Autorius apraSo gyvenimo scenas, kurios visiems labai gerai pazistamos: puotos, Sventinés
vaisés, kai be saiko valgoma ir geriama, ,,vartojami nuodai — alkoholis, tabakas. Tai rodo, jog
Lartimiausias artimas* nemylimas. Kartais, pasak Vydiino, kiinas yra taip skriaudZiamas, ,.taip
suzalojamas, kad tiesiog litidna.* O neturéty jis biiti nei nuodijamas, nei apsunkinamas gausiu ir
netinkamu (menkaverc¢iu, beverCiu) maistu. ,,Ji reikia iSmintingai myléti“. Jeigu zmogus $io
savo artimo nelepina, bet ir neskriaudzia, jis, anot Vydiino, Zmoniskiau, tauriau elgiasi ir su
kitais zmonémis. Ir tik toki Zzmogy laiminanti Didziojo Slépinio maloné, o jo kiinas galis ilgiau
i8likti sveikas.

Tad artimiausias Zmogaus artimas pagal Vydiing yra jo paties kiinas — iStikimiausias
zemiskosios kelionés palydovas ir savikiiros, kiirybinés bei meilés raiSkos priemone. Kaip ja
puoseleti, kad ji Zmogui tarnauty kuo geriau ir ilgiau, Vydiinas ras¢ veikaluose ,,Sveikata,
jaunumas, groze*, ,,Gimdymo slépiniai® ir deSimtyse straipsniy.

MYLETI SAVE — TAI BUTI SAVIMI

Isakymas ,,Myléti artima kaip save pati“ ir Siandien suprantamas nevienareikSmiSkai. Neretai
atkreipiamas démesys 1 meil¢ sau: suvokta, kad saves nemylintis Zmogus yra nepajégus 1§ viso
ka nors myleéti.

Deja, kai kas meilg sau tapatina su kiino lepinimu, ivairiy igeidZiy tenkinimu ir panasiai, taip
asmenybes galias bei sveikata tiesiog silpninant, griaunant. Myléti save pagal Vydiing — tai
puoseléti savaja dvasia-siela, biti ,,savisku ir savingu®, t. y. gyventi savo esme, buti savimi, o ne
Selstancy nory, geismy ar kazkieno brukamuy idéju zaislu. Vydinas teigia, jog civilizuoty,
vadinamyjy kultiiringyju Saliy Zmonés daznai tampa savo paciuy Upy-geismy ikaitais, o toje
vergoveje, tame ,,geismy gaisre dingsta paskutinieji ju ZzmoniSkumo spinduliai.

Tikrasis zmogus kiekviename zmoguje apsireiSkiantis genijumi, kuriame gliidi neisp&jamai
didzios galios, gebéjimai, talentai. ,,Zmogaus uzdavinys yra savo genijy susirasti, iskilti i§ Zemisko,
1§ prigimties Zmogaus®, teigiama veikale ,,Slépiningoji zmogaus didybé*. Atskleisti savo esme,
tikraji Zmoniskuma ar dieviSkuma, — tai vykdyti Dievo valia, gyventi paties Kiir¢jo nustatytais
biities désniais.

Savo esmg pamirSusiais, taigi savgs nemylin€iais pasinaudojama kaip irankiais ir priemonémis,
siekiant savanaudisky tiksly. Kur tokiy zmoniy daug, mastytojo manymu, vyrauja visiSka
valdanciyjuy (valstybés tarnautoju) savivalé¢ — kiti Zzmonés pajungiami ju interesy tenkinimui.

Rinkos ekonomikos ,,apaStalai* suinteresuoti, kad Zmonés apie save, apie gyvenima, bties
prasme¢ nemastyty, tad vercia 1 Zmoniy sielas kity tauty kultiiros saSlavas ar tiesiog atmatas,
maitina ir augina primityviausius Zmogaus instinktus. Ziniasklaidoje jau iprasti hipnotizavimo
»seansai®, persant ,,modelio* ar ,,s¢ékmingo zmogaus® standartus, kad visiSkai pamirs$gs savo
esme, zmogus biity tik ,,visagalés rinkos* sraigtelis ar tiesiog naudinga, pigi prekeé.

PamirStame, vydiiniskai zvelgiant, svarbiausia dalyka — atskleisti save, surasti savo gyvenimo
kelia, atlikti galbiit nejprasta, bet savo uzdavinj, savaja misija.

DVASINES PROSTITUCIIOS SUKLESTEJIMAS?

Nusigrezimas nuo savo esmes, jos iSkeitimas i kazkieno ipir§tus gyvenimo blizgucius,
materialing gerovg tolygus prostitucijai. Galbiit jprastoji prostitucija dar néra tokia pragaiStinga
(nuodéminga), kaip dvasiné: tai jau ne kiino, o sielos, savo esmés iSkeitimas | trupinj (Sauksta,
samt] ar kubila — nesvarbu) aukso, paauksuota krésla, trumpalaiki tarsi zaltvykslé ,,garbés*
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spindulélj ir t. t. Sielos ,,pardavimas* tamsiosioms jégoms ne tik Vydino filosofijoje, bet ir
kriks¢ionyb¢je traktuojamas kaip didziausia (rodos, mirtina) nuodémeé... Béda, kad istorija mena
daug paciy krik§Cionybés skelbéju, kazkam savo dvasia-siela pardavusiy ir prievartavusiy kity
sielas...

DazZnai net Siandien tiili ,,apastalai, skleisdami kilnias religines id¢jas, ragina Zmones
»Ssizadeéti saves®. Jeigu raginty i8sizadéti egoizmo, Zmogy Zeminanciy poelgiy ar panaSiai, —
kas kita. Bet raginimas ,,iSsizadéti saves® — arba visiSkas nesupratimas, kas daroma, arba dvasinés
prostitucijos skatinimas, tam tikra prasme — savadavimas.

Deja, jvairiausios dvasinés prostitucijos ir sagvadavimo formos pamazu tampa gyvenimo
norma. Konsultacijos, mokymai ,,kaip save sékmingiau parduoti“ ar ,kaip valdyti kitus* jau
beveik nieko nesokiruoja, nestebina — viskas pateisinama rinkos ekonomikos logika... Si logika
perzengia ekonomikos ribas ir iziliai skverbiasi { kultiira, politika.

O kaip jauciasi save pardavin¢jantis zmogus, kaip jauciasi jo siela ir ,,artimiausias jo artimas*?
Ypac, jeigu uz ta neretai sekinanti saves pardavingjima arba gédinga kity ar visos tautos Zzeminimo
darba atlyginama keliais grasiais, kai tuo tarpu tave perkantys kraunasi milijonus ar kuria savaji
i8skirtinumo pasaulyje mita? Be abejo, milijonieriams, tus¢iagarbiams ar save pardaving¢jantiems
néra ko pavydéti. Pasak Vydino, kai kuriy turtingyjy ir, atrodyty, sekmingy, laimingy Zmoniy
sielos jau Siandien gyvena tarsi pragare, o jie patys, ju esme yra beveik mirusi. Ne apie kitus, o
apie save ir elementary teisinguma reikéty mastyti. Apie tai, kaip gyventi iSties zmoniska, zmogaus
verta gyvenima. Ir kaip turéty gyventi ori, save gerbianti tauta, kaip ne ,,bezdzioniauti®, o biiti
savimi.

ZMOGUS-SAU, O TADA — TAUTAI PASAULIUI

Vydiino savoka sau-zZmogus netgi mokslo Zzmonés yra sutapating su egoizmu. Egoista
mastytojas daznai ivardydavo svetnauda — tai svetima nauda ,,gaudantis®, jos déka klestintis
(parazituojantis) zmogeénas.

Vydiino sau-Zmogus — tai individuali, stipri, brandi asmenybé, kuri, populiariai kalbant, gyvena
savo galva ir eina savo kojomis. Tokia asmenybé geba myléti ne kokia surogatine, o tikra meile,
biiti iSties pozityvi, kiirybinga, produktyvi, galinti pasiSvesti kitiems. Taciau ,,nesaviska®, silpna
asmenybeé, prieSingai, — daznai yra jvairiausiy priklausomybiy auka, pati laukianti visuomenés
gailestingumo ir paramos.

Kaip negalima perSokti pradiniy klasiy ir patekti i aukStesnigja, taip nepazinus, neiSmokus
myléti saves, neimanoma Zengti tolyn ir patirti laim¢ myléti savo $alj, pasauli, Dieva. O meilg,
anot Vydiino, yra Sviesa. Jos apSviestas zmogus pasiSvencia tam tikrai veiklai, zmonéms ar,
himno Zodziais tariant, gyvena ,,vardan tos Lietuvos.*

,Kelias 1 Dievo $irdi veda per tautos Sirdi“, teigia mastytojas. Atradgs savyje geniju (savo
esme, branduolj), zmogus suranda savyje ir tauta. Tada jo vidinis kosmosas tarsi pleciasi toliau
ir jis priartéja prie zmonijos Sirdies ir pacios neaprépiamybes, prie Dievo. O tada, anot mastytojo,
samoné netenka savo siaurumo, Zzmogus pasiekia visiSka vienybg¢ su amZingja iSmintimi,
Sviesiausigja meile. Tada ,,pati amzinoji Sviesybé jame Svie€ia®. Nors tokiy zmoniy, Vydiino
teigimu, yra labai mazai, tai pasiekti galis kiekvienas Zmogus, tik reikia paciam tuo ripintis.

,Dabartyje pasiseke 1§ tam tikry atomy sukelti labai galinga sprogdinimo jéga. Bet Zmogaus
esmé yra daug nuostabesné ir galingesné. Tik ji nesireiSkia taip staigiai ir regimai, — jau kitame
prie§ 60 mety publikuotame straipsnyje rasé¢ Vydiinas.

Lieka viltis, jog savo iSmintimi ir pavyzdziu Vydiinas padrasins mumyse paciuose slypincia
galinga ,,sprogdinimo jéga“ naudoti ne saves silpninimui bei naikinimui, bet augimui, kiirybingam
Ir prasmingam gyvenimui.
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Petras Plumpa

SAJUDZIO MOKYKLA -
ESMINGIAUSIAS ATGIMIMO REISKINYS

apie Lietuva buvusio kalinio akimis

... AS esu savotiSkai ligotas zmogus. Reikalas tas, kad zmonés, atsédé¢je kaléjimo kamerose
ar lagerivose po deSimt ir daugiau mety, suserga savotiska liga — ,.kdmeriniu sindromu®. Dieny
dienas, savaiCiy savaites matydami tik blankias kamery sienas, Zzmonés pradeda gilintis { save, 1
aplinka ir analizuoti. Kodé¢l ¢ia patekau? Kode¢l toks likimas iStiko mano tauta? Ka reikéty daryti?
Kokia iSeitis? Zmogus pasidaro giluminis analitikas ir §ita ,.liga* lydi ji visa gyvenima.

Taciau kameros palub¢je btina mazas langelis, pro kurj patenka blausi Sviesa. Ir jeigu zmogus
atkreipia démesi 1 ta langely, jis, Zvelgdamas dvasiniu pozitiriu, gali surasti iSeitj 1§ visy padéciu.

Jeigu nori zmogu pazinti, suteik jam visiska laisve. Si tiesa galioja ir istisai tautai, kelis
deSimtmecius kaléjusiai soviety nelaisveje.

Kaip 18¢jimas 1§ kaléjimo nepakeicia buvusiy kaliniy moralés ir troSkimy, taip Sajudzio
i8kovota laisvé nepakeité buvusiy sovietiniy pilie¢iy sudarkytos moralés ir egoistiniy siekiy.

Tarp kriminaliniy kaliniy kartais galioja demokratinis désnis: kieno dauguma, to ir valdzia.
Jeigu lageryje (ar kameroje) kaliniy dauguma sudaro kriminalistai, tai jie jveda ir sava viding
tvarka, kuri padoresniems Zzmonéms biina nepakenciama nei fiziSkai, nei moraliskai.

Panasiai atsitiko ir su visa Lietuva, nes okupacijoje demoralizuoty pilie¢iy dauguma demokratiniy
rinkimy pagalba valstybés gyvenimo virSutiniame sluoksnyje itvirtino grupes, neturincias tikry
gyvenima jprasminanc¢iy vertybiy. Kas buvo paprastas I€bautojas, dabar igijo laisve jau organizuotai
siekti visy malonumy bet kokiomis priemonémis. Kas buvo grobuonis, toks ir liko, tik daug didesnio
masto, nes atsivéré neribotos grobimo galimybés. Kas sugeb¢jo be ribojimu privatizuoti, tas be
skrupuly privatizavo visa, kas ne jam priklaus¢. Kas trosko kitus valdyti, tas pasinéré { korumpuota
parting veikla su visomis apgaulingos propagandos ir agitacijos priemonémis. Nes kas igijo turto,
tas priglob¢ ir Ziniasklaida, o tuo paciu ilgam igijo politing itaka.

Materializmas nuzudé¢ idealizma, nes teisingumo ir brolybés griidai nukrito | sovietmeti
1Saugusius erskécius.

Kai valstybés politiniuose sluoksniuose ima dominuoti devalvuotos moralés atstovai, jie
neoficialiai veda savaja viding tvarka, o kartu skleidzia savaji amoraly gyvenimo buda. Bet ar
tokia daugumos valdZia galima vadinti tautos valdZia, kai mirties kultiiros id¢jos ir praktika i§
sovietiniy kriminaliniy lageriy peréjo 1 niidienos visos Lietuvos gyvenimo tikrove? Tokiai
santvarkai buidingas zmoniskumo, padorumo bei gyvybés negerbimas. Tod¢l kriminalinis Zargonas
atéjo 1 gatves, 1 Ziniasklaida, teatrus ir, savaime suprantama, i Seima. Visuomenés ,kultiirinimo*
darbas vyksta pagal principa: Siandien palébausim, o rytoj tegul dangus gritiva...

Deél nemoralios ekonomings ir socialinés politikos Lietuva pirmauja pasaulyje pagal savizudziy
skai¢iy. Savizudybiy priezasCiy analizé ir ju paSalinimas turéty biiti pirmaeilé Konstitucijos
sergétojy ir politiky uzduotis. Bet sovietizuotiems Konstitucijos sergétojams Sie klausimai neriipi.
Ju net nejaudina faktas, kad pateke 1 nevilti Lietuva jau paliko apie 0,5 milijono jauny gyventoju.

Apie mirties kulttiros pergale Lietuvos jaunimo tarpe negailestingai liudija statistika. Pasaulio
Sveikatos Organizacijos duomenimis, Lietuva jau 2002 m. tapo pirmaujancia Salimi pagal vaikiny
nuo 15 iki 19 mety savizudybiy skaiCiy — 38,4 mirtys 100 tiikst. gyventoju (Estijoje — 24,1;
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Latvijoje — 12,7). Merginu tarpe Lietuvoje 8,8 savizudybés 100 tiikst. gyventojuy (Latvijoje —
3,3; Estijoje — 1,9). Ataskaitoje taip pat pazymima, kad nuo 1990 m. Lietuvoje Zymiai iSaugo
narkotiniy medziagy ir alkoholio vartojimas.

Kas sukeéle tokia jaunimo moraling degradacija? Pirmiausiai — dirbtinis Seimy griovimas.
Valstybei toleruojant, Lietuvoje sparciai nyksta Seimos, kaip pagrindinis Zmoniy laimés ir moralés
lopsys. Jei 1990 m. Lietuvoje buvo 36 000 santuoky, tai 2007 m. beliko tik 23 000. Taciau per
deSimtmet; Lietuvoje padvigub¢jo nesantuokiniy vaiky. Jeigu 1990 m. iSsituokdavo kas trecia
pora, tai dabar i$situokia du trecdaliai.

Dabartiniai tyrimai rodo, jog daugiau kaip pusé apklausty nepilnameciy merginy mano, kad
prostitucija moteriai gali garantuoti materialing gerovg. Nepriklausomos Lietuvos laikotarpis
1Sugde naujaja merginy karta, 1§ kuriy kas antra svajoja ir trokSta patekti i tokia ,,prestizing*
tarnyba, kurioje seksas atstoja prota, gabumus, sazing ir darbStuma. Tokias moteris, darniai
gyvenancias Seimoje, sunku isivaizduoti.

Dél dvasios nuskurdimo nepajégdami sukurti laimés zidiniy savo natiiraliose Seimose,
hedonistai ima kurti iSkrypéliSkas pseudosantuokas, paremtas nenatiiraliu lytiniu potraukiu.
Seksualinis palaidumas nustelbé Seimos id€ja, o demoralizuoti politikai, norédami pasirodyti
moderniais vakarieciais, tai laiko normaliu dalyku. Skubédami mégdzioti idiotiSkiausius Vakary
pasaulio moralinius i§krypimus, tampame ne tik juokdariais, bet ir prieSais patys sau bei savo
palikuonims.

Tokie politikai nieckada nemasto valstybiSkai — kas bus su tauta po keliy deSimtmeciy, — nes
viska planuoja savo politinés kadencijos mastu: po mangs — nors ir tvanas. Biitent taip elgiasi
kriminalinio pasaulio Zmonés.

Valstybe valdantys klanai leidZia uzpildyti kultiirinio gyvenimo sfera amoraliy padugniy
savivalei, todél mirties kulttira jau isitvirtino miisy valstybés gyvenime. Apie kai kuriuos
pagrindinius ZmogiSkumo klausimus dabar galima laisvai kalbéti tik pogrindyje: apie teisinguma,
gailestinguma, iStikimybe ar skaistuma. Kaip ir kriminaliniame pasaulyje, apie tai kalbéti viesai
darosi tiesiog neprotinga...

Vienintelis tokios vergiS$kos samonés gydymo biidas biity savarankiSky asmenybiy ugdymas
tautos moraliniy vertybiy pagrindu. Taciau totalitarinés santvarkos palikuonys — pedagogai
nepajégia sukurti kiirybingy asmenybiy ugdymo sistemos, nes biitent jie buvo vergiskos sovietinés
sistemos ramsciai, prieSingsi Lietuvos Sajiidzio idéjoms. Todé¢l jie nepritaria bendruomeniniy, i
moralin] ugdyma orientuoty, ypac¢ konfesiniy mokykly kiirimui, nes tokiy mokykly auklétiniai
tampa kokybiSku kontrastu sovietinio tipo mokykly auklétiniams, 1§ kuriy, kaip parodé apklausa,
51% gédijasi jog jie yra lietuviai.

Kaip teigia etnologai ir liudija tautosakos rinkéjai, lietuviy tauta per daugeli amziy igijo
idomiy ir vertingy nemedziaginés kulttiros vertybiy, tokiy, kaip pirmapradziai bendruomeniniai
santykiai, specifiné etniné pasauléjauta, dvasiniy vertybiy suvokimas, kalba (su tarmémis), dainos,
muzika, Svenciy paprociai ir t. t.

Dabar, kartu su globalizacija atkliokianti pseudokultiiriné kolonizacija visa tai intensyviai
tirpdo, o sunaikinta autentiSka miisy tauting kultiira vargu ar kada nors bus galima atgaivinti. Tai
neikainojamas praradimas, nes su kultiiros zZlugimu degraduoja jaunimas — kaip Zmonés ir kaip
asmenybés. Biitent §is pastarasis, masiSkai besireiSkiantis praradimas yra baisiausias, nes paskui
Ji eina pacios tautos iSnykimas. Tokios degradacijos pozymiai jau matomi ne tik miestuose, bet
ir visuose Lietuvos kaimuose.

Blogiausia, kad tas mirties kultiiros dvelksmas pasieké ir kunigy seminarijas, i kurias paprastai
stoja kilniems tikslams pasiSvente jaunuoliai. Jeigu 1987 m. Lietuvos vienintel¢je Kauno kunigy
seminarijoje mokési 137 klierikai, tai pirmaisiais Nepriklausomybés — 1990-aisiais — metais ju
skaiCius iSaugo iki 216. Lietuvoje vietoje vienos pradéjo veikti keturios kunigy seminarijos.
Taciau po keleriy mety paSaukimy skaicius pradéjo mazéti. 2005-aisiais metais turé¢jo uzsidaryti
Vilkaviskio seminarija. 2007-aisiais metais likusiose trijose seminarijose 1§ viso mokeési tik 97
klierikai. Tai trecdaliu maziau, negu paskutiniaisiais okupacijos metais.
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Tokio mazéjimo priezastis gliidi moraliSkai sudarkytoje tautoje. Juk pasSaukimai dvasinei
tarnystei paprastai uzgimsta ir subresta krik§cioniSkose Seimose. Jeigu Seimose isivyrauja mirties
kultiiros dvasia, tai dvasingumo daigai ten negali uzaugti. Todé¢l galima net teigti, kad paSaukimy
dvasinei tarnystei kiekis atspindi tautos dvasing bikle ir moralg. Pagal pasaukimy i kunigus
kieki galima spresti, kad dabar Seimy moralin¢ buklé yra zymiai blogesné negu sovietmety.

Taigi, nereikia né ateistinés priespaudos, kad tauta moraliSkai degraduoty. Nereikia ir spaudos
draudimo, nei prievartinio rusinimo, lenkinimo ar vokietinimo, kad lietuviai iStautéty ir
i$sisklaidyty po pasauli. UZteko per pastaruosius 15 mety suniekinti Seimos kilnumo idéja,
demoralizuoti jaunima, ir tautos iSnykimo procesas igavo istorijoje neregéta pagreiti. Sunaikinus
tautos dvasines savybes, sugriovus per Simtmecius puoseléta moralg, tauta iSnyksta kaip Dievo
mintis, kaip zmonijos sodo Ziedas, kaip tauty spektro spindulys. Tada formalus etnoso egzistavimas
praranda prasmg, nors jis ir tebeturéty ankstesni pavadinima. Apie tokia Lietuva be lietuviy jau
seniai svajoja kai kuriy kaimyniniy Saliy grobuonys.

Tautinés kultiiros reiSkiniai yra unikalis. Jie yra tautos sielos iSraiSka, todél Sios iSraiSkos nykimas
ar naikinimas liudija, kad tauta praranda savo sielos savituma, o kartu ir esm¢. Tuomet ir pati
valstybe, sukurta etniniu pagrindu, praranda savo prasmg. Tad kam buvo dél nepriklausomos tautinés
valstybés kovota, kentéta ir net mirta? Kas dave teisg visa tai sunaikinti? Jeigu dabartiniai politikai
neketina dvasiniy ir medziaginiy tautos kulttiros vertybiy iSkelti 1 prioritetiniy tiksly vir§iing, tuomet
asmenys, atsakingi uz toki kultiros ignoravima, turéty biti vardijami kaip tautos duobkasiai.

Visa tai apsvarsCius, nuosekliai iSkyla klausimas: kam buvo reikalingas Sajudis ir jo atnestoji
laisvé? Ar tam, kad grobuonims atsiverty didesnés grobimo galimybés? Ar kad biity atidaryti
visi demoralizacijos Saltiniai — biity iSkelta | vieSojo gyvenimo pavirSiy ir vieSai praktikuojama
visa kriminalinio pasaulio padugniy bjaurastis, su visomis hedonistinio i8krypimo formomis?
Ar kad zmoniy valdymo entuziastai galéty pagaliau realizuoti deSimtmeciais slopintas valdzios
ambicijas, o tai pasiek¢ — puikuotis prie$ pazemintg ir nusivylusia tauta? Ar kad biity sugriautos
Seimos ir sunaikintas per Simtmecius tautos kauptas dvasinis turtas? Ar kad tauta i§ nevilties
imty zudytis ir masiSkai bégti 1§ Lietuvos 1 kitas Salis?

Kiekviena politiky moralin¢ kategorija, kiekviena aktyvioji grupé turéjo savy siekiy. Nugaléjo
tie, kurie dabar valdo Lietuva.

Taciau Sajudyje aktyviai dalyvavo ir toji — mazesnioji — tautos dalis, kuri svajojo ir sieke
laisvés bei nepriklausomybés tam, kad tautinés kulttiros, moraliniy vertybiy ir dvasingumo
puoselétojai galéty surinkti ir perduoti jaunajai kartai visa per Simtmecius sukaupta miisy dvasinés
kultiiros grozi ir taip iSugdyti miisy tautos medi, kaip azuola kity pasaulio tauty tarpe.

Kuomet su SajiidZiu prasid¢jo Lietuvos pertvarkymas, daugelis jaute, lyg tai biity prasidéjes
dvasinis tautos atgimimas. Taciau i§ tiesy tai buvo daugiau emocinis pakilimas, vidinis
paskatinimas 1§ esmés atnaujinti savo asmeninj ir visuomenini gyvenima.

Biitent tuomet ikurtoji Sajiidzio Sekmadienin¢ lietuviy kultiiros mokykla, pirmoji tokia tautinés
kultiiros mokykla Lietuvoje, tur¢jo biiti pavyzdziu visai Lietuvai, kad i§ esmés buty atnaujintas,
naujam gyvenimui prikeltas Zzmoniy asmeninis, jy Seimy ir visos tautos gyvenimas.

Sajiidzio Sekmadieninei mokyklai buvo biidingas evangelinis principas: Jits paZinsite tiesq,
ir tiesa padarys jus laisvus (Jn 8, 32). Tiesos ieSkojimas ir pazinimas buvo mokyklos misija:
pazinti tikra tiesa apie zmogy, pazinti tiesa apie savo tauta — apie jos kilme, btida, paprocius ir
jos misija kity tauty tarpe.

Tad ka laim¢jo ar pasieké tautinés kultiiros, moraliniy vertybiy ir dvasingumo puoselétojai,
tame tarpe ir Sajidzio Sekmadieninés mokyklos steigéjai, vadovai ir bendradarbiai? Koki derliy
davé ju paséti grudai?

Atsitiko taip, kaip paraSyta apie dvasiniy vertybiy s¢jéja Evangelijoje pagal Morky. S¢jéjui beséjant,

— Dalis grudy nukrito palei keliq, ir atskride pauksciai juos sulesée.

— Kiti griidai nukrito i uolétq dirvq, kur buvo mazai Zemiy, ir greit sudygo, nes neturéjo
gilesnio Zemés sluoksnio. Bet, saulei uztekéjus, daigai nuvyto ir, neturédami Sakny, sudziiivo.
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— Kiti krito tarp erskéciy,; erskéciai iSaugo ir nusmelke juos, ir jie nedavé derliaus.

— Dar kiti nukrito j gerq Zeme, sudygo, uzaugo ir daveé derliy (Mk 4, 3-8).

Jeigu pirmaisiais Sajidzio Sekmadieninés mokyklos metais klausytojai netilpdavo 1
Universiteto salg, tai dabar entuziasty skaicius sumazejo keliolika karty. Kodél taip atsitiko, jei
tiesos griidus s¢jo tokie puikiis déstytojai, kaip Aleksandras Zarskus?

Tuos pasétus griidus sulese ,,atskrid¢ pauksciai®, nes moraliSkai palaida ziniasklaida suformavo
nauja gyvenziiira, pagal kurig tautos praeitis, jos kovos uz laisvg, Tévynés garbé ir gerove,
tradicinés moralinés vertybés bei dvasinis paveldas tampa tik atgyvenomis, trukdanciomis
jaunimui siekti hedonistinio pasitenkinimo. Privaciose radijo ir TV redakcijose susispietg
,bachiirai* skleidzia padugniu gyvenimo idéjas, vartodami neSvanky zargona, net ciniSkai
darkydami savo tévy kalba. Aiskiai matyti, kad ir Nacionalinio transliuotojo redaktoriai lietuviskos
muzikos gédijasi, todél ja transliuoja maziausiai girdimu laiku.

Ar visa tai vyksta savaime, be kieno nors valios ir iniciatyvos? Muzikologo V. Gerulai¢io
nuomone, tas tautos debilinimas, pasitelkus pigius (visomis prasmémis) leidinukus, yra
sqmoningas, gerai organizuotas puolimas, prie§ kuri sunku atsilaikyti.

Sekmadienin¢je mokykloje puoselétas idéjas negailestingai ,,i8degino saulé® ir ,,nustelbé
erSkeéciai”. Nes misy sovietizuoti kultirininkai ir biznieriai 1§ Vakary pasaulio émé skolintis tik
Zemiausio moralinio ir kultlirinio lygio pavyzdZius bei produkcijg. Vakaruose Stampuojami
seksualiy veltédziy gyvenimo serialai tapo pagrindiniu dvasiniu penu Simtams tikstanciy jauny
zmoniy. Apie tokius mirazus svajojama, ju siekiama, dé¢l ju kovojama ir bégama ieskoti i kitas
Salis. Kasdien jaunimo Zitirimi tiek erotiniai serialai, tieck smurto filmai jaunimui yra

— hedonistinio gyvenimo btido reklama,

— tokio gyvenimo budo iskélimas vir$ visy kity vertybiy,

— tokiy idéjy ilgalaikis uzkodavimas pasamongje.

Kodél taip atsitiko, kad uzuot susirtipinus moraline tautos reanimacija, buvo nueita tik i§virSiniy
— politiniy ir ekonominiy — gyvenimo formy perdéliojimu, Siandien néra sunku atsakyti. Nors ir
atrodo paradoksas, bet Lietuvos dvasini atgimima sustabdé pagrindinis Sajidzio stabas —
demokratinis fanatizmas. O tai reiskia, kad pilie¢iy dauguma, iSauginta ir demoralizuota sovietingje
dvasioje, rinkimy keliu nulémé tautos vystymosi kelia. Cia jvyko lygiai taip, kaip pasakyta
Evangelijoje: Jie akli aklyjy vadovai. O jeigu aklas aklq ves, abu i duobe ikris (Mt 15, 14).

Taip tauta ir ikrito 1 duobg, nors, kaip ir soviety jungo metais, visi tarési kuria nauja roju. Net
ir padoriis politikai bei Salies vadovai, ypa¢ pagal pazadus iSrenkami, dazniausiai biina
trumparegiai — jie riipinasi apciuopiamu gerbiiviu Cia ir dabar, bet nesugeba ir nenori zitréti i
tolima tautos ateit].

I tolimesng ateiti paprastai Zvelgia pranasai: religin¢je sferoje — mistikai, o pasaulietinéje
terpéje — laisvi dabarties meno kiiréjai. Biitent menas, kaip kiiréjy sielos aidas, atspindi dabarting
tautos dvasing biisena. Mene atsiskleidZziancios desperatiSkos mintys, gasliis jausmai, absurdiskos
vizijos primena ta beprasmybg, kurioje merdi tautos siela. Todé¢l dabartinis menas tampa ne tik
mirties kultiiros atspindZiu, bet ir nilirios ateities pranaSu.

Religingje sferoje, kaip niekad anksciau istorijoje, krikS¢ioniSkaji pasauli uzplido apsireiSkimai,
pranasai ir asmeniski regéjimai. Absoliuti ju dauguma, tartum netolimo griaustinio dundesys, pranaSauja
artéjancia pasauling audra. Tuose pranaSavimuose gausu isp€jimy ir patarimy. Formalis tikintieji
apie tai nedaug ka zino, o vieSoji opinija mistikus niekina, nes jie negarbina dabarties stabuy.

Pries akis turint tokj iSlaisvéjusios, bet kartu iSsigimstancios tautos vaizda, kas belieka daryti
miisy dvasinés ir tautinés kultiiros puoselétojams, kantriai, i$tikimai ir nuoSirdziai ugdziusiems
ir puoseléjusiems misy tautos medj?

Paguodai galima pasakyti, kad sovietmety tautos puoselétojy biirelis buvo daug mazesnis
negu dabar, o ju darbo salygos ir galimybés buvo daug ribotesnés. Po kelis ar keliolika Zzmoniy
rinkdavosi butuose, keliaudavo iSvykose, Svesdavo Sventése. Toks iStikimyjy birelis, kaip
praeityje, taip ir ateityje, gali biiti naujojo atgimimo sékla. Prisiminkime, ka apie tai liudija
Sventasis Rastas.
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Kuomet Dievas rengési sunaikinti i$tvirkusius Sodomos ir Gomoros miestus, Abraomas,
norédamas i§gelbéti teisiuosius Sodomos gyventojus, taré¢ VieSpaciui: ,,Argi i$ tikryjy prazudysi
teisyji su nedoréliu? Jei mieste rastusi penkiasdeSimt teisiyjy, nejau prazudytum ta vieta?*

Ir VieSpats atsakeé: Jei rasiu Sodomos mieste penkiasdesimt teisiyjy, dél jy pasigailésiu visos
Jju vietos. Abraomui vis klausiant, de¢l keliy teisiyjy biity iSgelbétas miestas, VieSpats vis
atsakydavo:

Nesunaikinsiu, jei rasiu ten keturiasdeSimt penkis.

Dél keturiasdesimties to nedarysiu.

To nedarysiu, jeigu ten rasiu trisdesimt.

Ir dél dvidesimties jo nesunaikinsiu.

Jo nesunaikinsiu dél desimties. (Pr 18, 23-32)

Tie zodziai ne tik paguoda, bet ir paskata ka reikéty daryti tai likusiai saujelei ,,naiviy
atsilikeliy®, ,,Sventos® globalizacijos ir pazangos neigéjy, vakarietiSkojo mesianizmo skeptiky.

Ir dabar privalu nepasiduoti demoralizacijai, kaip buvo daroma giidziame sovietmety. Tuomet
buvo vadinami nacionalistais, atzagareiviais ir tamsybininkais tie, kurie nestojo 1 okupanty
politines organizacijas, kurie neSvgsdavo okupanto Svenciy, nedalyvaudavo juokdariSkuose
rinkimuose, ant savo namy nekabinédavo okupanto véliavy ir neatsisakydavo religiniy isitikinimy.
Tokia opozicija, iSreikSta visuomenéje aktyviai, nuvesdavo net i kal¢jimus ir tremti.

Kai250 000 Lietuvos gyventoju priklausé komunisty partijai, 350 000 — komunistinio jaunimo
organizacijai, beveik visi moksleiviai — komunistinei pionieriy organizacijai, kai 99% gyventoju
galéjo skaityti tik komunisty cenzliruota literatiira, — tuomet svajoti apie Lietuvos laisve ir
nepriklausomybg galéjo tik naivis idealistai.

Ir vis tik — tokiy naiviy idealisty Lietuva visada turé¢jo. Tegul ju buvo nedaug, bet jie ruseno:
persekiojami, pazeminti, i§juokti, nekenciami, i§ visur vejami. Jie buvo lyg tie Sodomos
gyventojai, dél kuriy Dievas nebiity sunaikings ju miesto, jeigu tuomet jie biity ten gyveng.

Biitent tokia DieviSkosios pagalbos viltis neleido sovietmety nusiminti, nei pasiduoti blogiui,
nei atsisakyti paciy svarbiausiyjy tautos reikaly.

Tad turékime Viltj, biikkime kantriis, likime iStikimi Tiesai, o visa kita bus mums pridéta.

Ir pabaigai apie pasisakymo pradZioje minéta kameros langelj, kuris kartais skleidzia vilt.
Papasakosiu tikra nuotyki 1§ savo gyvenimo kal¢jimo kamerose. Po daugelio dieny buvimo
kameroje, susalgs ir neiSsimiegojes, — nes per nakti reikédavo trisdeSimt ar daugiau karty keltis,
kad nesuSaltum, — ryte séd¢jau susigtizes ant kaladés, ibetonuotos i grindis. Tada pro kameros
langeli ispindo saulés spindulélis, ir a$ 1§ karto, tuojau pat uzmigau.

Buvo penktadienis. O prie$ tai sunkiai, skausmingai masciau apie partizany salygas: kaip jie
vargo savo bunkeriuose ir per rudens darganas, ir per ziemos speigus, ir nuolatiniame pavojuje.
Kas tas mano karceris, palyginus su jy nuolatiniu vargu, pavojais ir mirties baime? Ir as§ galvojau:
kodél jie po tokio karo i§¢jo kovoti su Situo Galijotu? Kokia prasmé? Néra jokios logikos. AS net
pats kartais draugams pasakydavau, kad jie be reikalo jégas eikvoja.

Uzmiggs ant tos kaladés regiu spalvota vizija. Matau Lietuvos miSka, puSyna. PuSys aukstos,
iki dangaus. Ir jame dainuoja jauni vyrai partizanai. AS jy nematau, bet jy balsai nepaprastai
graziis, harmoningi. O dainos zodziai tokie: Broleliai uzmige, jy kiinai tesviecia ilgai mylimoj
Lietuvoj...

Ir po to nubudgs as supratau, kad auka, pasiaukojimas, darbas, kentéjimai dél kity, dél tévynés,
del Seimos, dél zmoniy niekada nepraziista, tai visada duoda vaisiy. Duoda derliy trisdeSimteriopa,
SeSiasdeSimteriopa ar Simteriopa. Lygiai tas pats musy laukia ir ateityje.

Pranesimas, skaitytas konferencijoje ,, Sqjudis — kultiirinis virsmas *
Kauno jgulos karininky ramovéje. 2008 m.
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KAUNO SAJUDZIO SEKMADIENINE
LIETUVIY KULTUROS MOKYKLA

istorija ir Siandiena, pasitinkant mokyklos dvidesimtmetj

Misy Valstybés Atgimimui ir Lietuvos persitvarkymo Sajidziui — jau 20 mety. Per tokj pat
prieSkario nepriklausomybés laikotarpi Lietuva, iSsivadavusi i§ carinés ,,globos®, buvo tapusi
lygiaverte Europos Salimi, savaip klestincia valstybe, kurig iki Siol minime su nostalgija. Taciau
pastaryju 20-ies mety pasiekimai — ne tokie vienareikSmiai. Neretai savivertés ir pasididziavimo
norisi semtis 1§ ano ugningo ir viltingo Atgimimo laikotarpio, bet ne i$ Siandienos...

Taigi, Sajiidzio iniciatyviné grupé¢ susikiire 1988 m. birZelio 3 d. Vilniuje, o jau birzelio 10 d.
Kauno Architekty namuose (Vilniaus g. 22) ivyko pirmasis Kauno Sajiidzio susirinkimas.

ISkart po to, 1988 m. vasara iSkelta Sajiidzio mokyklos idéja. 1988 m. spalio 2 d. pradeda
veikti LPS Kauno sekmadieniné lietuviy kultiiros mokykla. Mokyklos ,krikStatévis®, idéjos ir
jos 1gyvendinimo iniciatorius buvo Algirdas Patackas (inzinierius, disidentas, vienas pirmuyjy
Krasto apsaugos savanoriy, Nepriklausomybeés Akto signataras, Seimo narys). Dar iki Atgimimo
veike kaunie€iy, vadinamyjy ,,daraktoriy® grup¢, kuri organizuodavo bendramin¢iy susibiirimus,
kvieté¢ Zmones 1 paskaitas FTPI, KPI auditorijose, savo namuose, savanoriai vazinédavo po kaimus,
miestelius ir kalbédavo, pasakodavo apie Lietuvos praeiti, kilmg, tikéjima, pasiprieSinima ir
ateities idéjas. Tos grupés nariai Aleksandras Zarskus (inZinierius, kultiirologas) ir Algirdas
Patackas tapo pirmaisiais ir vedanciais Sekmadieninés mokyklos Mokytojais. Mokykla buvo
visuomeniné Sajudzio organizacija ir vadinosi LPS Kauno sekmadieniné lietuviy kultiiros
mokykla (1995 m. ji buvo perregistruota kaip Kauno savivaldybés Svietimo skyriaus jstaiga —
Kauno lietuviy tautinés kultiros centras). Direktore tapo dailininké Nijolé Birgéliene™.

Kauno SajiidZzio sekmadieniné lietuviy kulttiros mokykla (vadinome tiesiog Sekmadienine
mokykla) veiké sekmadieniais Vilniaus universiteto Kauno humanitarinio fakulteto patalpose
Muitinés g. 8. Amfiteatrin¢je auditorijoje nuo ryto iki vakaro vykdavo paskaitos, klausytoju
rinkdavosi tiek, jog tekdavo sédéti ant palangiy, ant laipty, ant grindy pasieniais, auloje — Sventés
ir minéjimai, o mazose klasése vaikai ir suaugusieji mokydavosi lietuviy liaudies paprociy, dainy,
muzikavimo, zaidimy, amaty, tautodailés ir kita. Aplink isteigta ,,branduoli iSaugo bendraminciy
ratas, kurie darbavosi jvairiose Sekmadieninés mokyklos veiklos srityse: Eglé Dvarionaité-
Vindasien¢ (etninés kulttiros ir pradiniy klasiy mokytoja, tautodailininké) buvo pirmoji vaiky
mokytoja, kalendoriniy §venciy organizatoré, Albinas VaskeviCius (inZinierius, muzikantas)
riipinosi jgarsinimo ir kita technika, per Sventes muzikavo, fotografavo, Jonas MiseviCius
(inzinierius, etninés kultiiros ir fizikos mokytojas) skaité paskaitas, Jiiris Ambraziejus (inZinierius,
informatikas) ir Rasa Ambraziejiené (inzinieré, matematiké, redaktore) deSifruodavo audio iraSus
ir tapo Sekmadieninés mokyklos leidybos bei spaudos pradininkais, Gintvilé Giedraitiené
(tautodailininké) ir Albina Ziupsnyté (dailininké) iliustravo tekstus. Prisijungé ir daugiau
atsidavusiy pagalbininky: Bernadeta Vosyliiité (inzinieré) moké dainuoti, Andrius Morkiinas
(folkloro ansambliy vadovas) — dainuoti ir kankliuoti, Irena Jauniskiené (dailininke) — rankdarbiy.

* Nijolé iSsiskyré savo iniciatyvumu ir entuziazmu, taciau dél jos patvirtinimo Sekmadieninés mokyklos vadove
turéjome abejoniuy, nes ji buvo teista (berods uz kolekcionavima — tuomet tai buvo slidi sritis, ir daug kas paklitidavo
1 kaléjima nepagristai, jei zitréti i$ $iu laiky). Taciau, nepaisant to, rizikavome ir patvirtinome, ir véliau
nesigailéjome. [A. Patacko pastaba]
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Kauno Sgjidzio sekmadieniné lietuviy kulttiros mokykla buvo pirmoji ir vienintelé tokio
pobiidzio Svietimo ir kultiros istaiga Lietuvoje. Net ir Zymiai véliau, isisteigus etninés kultiiros
centrams Vilniuje, Klaipédoje ir kitur, $i Mokykla i$liko unikali — joje niekada nebuvo prieSprieSos
tarp ,.krik$€ioniy ir pagoniy®, tarp pogrindines ,,KB Kronikos* leidéjy, platintojy, kriks€ioniSkyjy
rezistenty ir ramuvieciy, vydinieciy, dievturiy, ¢ia rado vieta latviy draugija, ,,Vilnija* ir kitos.
Sekmadienin¢je mokykloje visuomet buidavo stengiamasi atrasti ir dziaugtis tuo, kas mus visus
jungia, o ne kas skiria.

1988 m. Sekmadieniné mokykla pradéjo veikla, skleisdama Zinias tose srityse, kurios buvo
,tabu* oficialiojoje to meto Svietimo sistemoje: 1. Lietuvybe, lietuviy — balty kilmé ir pasauléjauta;
2. Lietuvos istorija; 3. Krik§¢ionyb¢ ir senasis balty tikéjimas; 4. Lietuviy etniné kultiira: paprociai,
apeigos, tautodailé, dainos, kalendorinés ir eimos §ventés. 5. Seimos etika. Ypa¢ jdomiis buvo
pirmieji Mokyklos leidiniai, i§laike¢ pogrindinés spaudos tradicijas: tai rotoprintu spausdintos,
,,Bros“ aparatu daugintos ir rankomis riStos savilaidos knygelés, kurias gamindavome talky biidu
(pirmosios, leistos 1988-1999 m.: ,Rédos ratas®, ,Riita®, ,,Virsmo samprata balty kultiiroje.
Kalédinis virsmas®, ,,Uzgavénés®, ,,Ar mokame sutikti mirti?*, ,,Saulé ir kryzius®, ,,BaltiSkoji —
lietuviSkoji tema Vydiino kiiryboje®, ,,Ilgés®, ,Mirties virsmas*).

Mokyklos veiklos pradZioje, Atgimimo laikotarpiu, ¢ia skaité paskaitas ir vedé uZsiémimus
daugybé zymiy Lietuvos zmoniy: Algirdas Patackas, Aleksandras Zarskus, Algirdas Saudargas,
Petras Plumpa, Ramuné Jurkuviené, Arvydas Zygas, Virgilijus Rudzinskas, Jonas Misevi¢ius,
Domininkas Valentis, AuSra Kargaudien¢, Nijolé Liobikiené, Biruté Obelenien¢, Vaidotas Stulga,
Vidmantas Povilionis, Veronika Povilionien¢, Gintaras Druckus, Albinas Kurtinaitis, Vacys
Bagdonavicius, Jurgis Oksas, Gintaras Beresnevicius, Kestutis Genys, Vytautas Juraska ir daugelis
kity. Mokykla Kauno miestui organizavo pirmuosius vieSus renginius — Vasario 16-3ja, Kovo
11-3ja; Knygnesio diena, Motinos diena, ,,Velykéles*, akcija ,,Laimina miesta angelai®. Mokykla
buvo neformaliojo suaugusiyju $vietimo pradininké Lietuvoje. Buvome pastebéti Siaurés Salyse,
uzsimezge glaudiis rySiai su liaudies mokyklomis Danijoje ir Norvegijoje, pradéjo plaukti
kvietimai { tarptautinius seminarus, konferencijas, forumus, stazuotes.

,, Kauno Sqjiidzio sekmadieniné lietuviy kultiiros mokykla unikali tuo, kad vieninteleé is Sqjudzio
struktiiry issilaike iki Siy dieny *“ (A. Patackas, 2003 m., ,,XXI amzius*).

Ta ,,i8silaike* Siandien tar¢iau su didelémis iSlygomis. Miisu Mokyklai, kaip ir visai baltiSkajai
kultiirai, santykis tarp esmés ir formos yra labai sudétingas, ir esmés forminimas neretai tampa
dideliu ar net nejveikiamu iSbandymu. Taigi, kol Sekmadieniné mokykla veiké vien ,,i$ idéjos®,
Ji klestéjo — lankytojai netilpo auditorijose, darbuotojai buvo biciuliai — bendraminciy
bendruomené, visi Mokyklos Zzmonés buvo lyg viena Seima. Taciau kiekvienas nori savo namuy:
lankytojai rinko parasus, prasé miesto tarybos pagalbos, organizavo taikia pamoka-piketa prie
Kauno savivaldybés, reikalaudami skirti Mokyklai patalpas. Galy gale, 1994 m. savo patalpomis
leido naudotis Lietuvos kultiiros fondas (pirmininkas prof. Jurgis Dvarionas), prisiglaudéme
grazioje palépéje i[domiame senoviniame name senamiestyje, Karaliaus dvaro gatvéje (véliau
pervardinta { Adomo Jaksto). 1995 m. prie Mokyklos buvo prijungtas vaiky ir jaunimo klubas
,Etnocentras®, ir naujasis darinys tapo Kauno lietuviy tautinés kultiiros centru. Tuomet
Sekmadieninés mokyklos Dvasiai teko ,,isizeminti“ — ji tapo priklausoma ir nuo Kauno
Savivaldybés §vietimo ir ugdymo skyriaus. Zinoma, §iose permainose buvo daug pliusy: gavome
keleta etaty, leidusiy dirbti ne vien savo laisvalaikio saskaita ir panasiai. Ta¢iau visa tai — materija,
apvalkalas dvasiai, riibas, kuris gali puosti ir Sildyti, bet gali ir verzti, ir pancioti, ir maskuoti.
Taigi, Siame laikotarpyje jau pasirode keletas ,kliudanciy akmen¢liy®, atsiskleidé pirmieji
»saugaus ir patogaus® jsiforminimo pavojai. Kai kam tapo labai svarbu nebe zadinti ir Sviesti, ne
puoseléti dvasia, o lipdyti jai (ir sau) patogius indus, nebe ,kiirenti zidini“, o laikytis ,,isikibus
keédeés*, kad kol saugai ugni kas kitas neuzsésty. ISrySkéjo ir rimti pasauléziiiriniai skirtumai —
pavyzdziui, kai kuriems naujiems darbuotojams net zodziai ,,Sviesa®, ,tikéjimas*, ,,religija“
kele kone alerging reakcija, o tarybiniai metai jiems visiSkai nebuvo melo ir okupacijos laikas...
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Taciau tokie ,,siurprizai®, matyt, biidingi visai Lietuvai — tuo laikotarpiu ypac iSrySkéjo vairiausi
nesutarimai valdzioje, partijose, net tarp buvusiy Sajiidzio bendrazygiy.

Kitas iSbandymas buvo netikéta Mokyklos direktorés Nijolés Birgeélienés mirtis 1998 m.
lapkri¢io 15 d. (minime jos mirties deSimtmetj). Nijol¢ buvo zmogus, sugebg¢jes iSlaikyti tam
tikra lygsvara tarp ,,menininky® ir ,,ikininky®, tarp ,,laisvy kiiré¢jy* ir ,,racionaliy tarnautojy®,
biiti tarsi ,,buferiu® prie§ Svietimo skyriaus administratorius, galbiit asmeniniy savybiy ar pazinéiy
déka iSvengianti ,,popieriy lavinos* — begaliniy, soviety laikus menanciy ir juos pranokstanciy
darbo bei finansiniy plany ir veiklos ataskaity. Taciau visa ta jtampa ir jai tapo nebepakeliama,
ne syki girdé¢jome: ,,Nebegaliu!“, ir Nijol¢ iSkeliavo — ... { AmZinybg.

Taciau tuo metu centre dirbo labai stiprus vienminéiy kolektyvas, bendruomené issirinko
(tuo metu visi buvo isitiking, kad turi teis¢ patys spresti savivaldos klausimus) nauja vadove
Rasa Ambraziejieng. Centro veikla plétési. Kaune garséjo ,,Palépés® klubas, vadovaujamas
Audronés Treciakauskienés, Gintvilés Giedraitienés, Ilonos Rutkaitienés ir Andriaus Morkino;
ypa¢ ju sukurta advento programa ,.Sviesos takas® ir vaiky teatras studija su paciy sifitomis
lélémis. Programa ,,Tyki kelioné 1 Kii¢ias* laimejo respublikini Lietuvos liaudies kultiiros centro
konkursa ,,Tradicija Siandien“. Pradétose rengti Sveciy popietése susitikta su daugybe idomiy
Zmoniy; vienas ryskiausiy svediy — pranciskonas Nerijus Cepulis — savo mokymus vedé nuo
2000 m. septynerius metus. Siuo laikotarpiu pradéti rengti konkursai moksleiviams ,,Laiskai
angelui Sargui®, ,,LaiSkai Mokytojui® ir ypa¢ pamégtas, tradiciniu tapgs konkursas ,,Giminés
Medis“. Surengta ypa¢ daug seminary mokytojams ir moksleiviams, keletas respublikiniy
konferenciju etninés kultiros temomis, Kauno puos§imo karpiniais akcijy, parody ir kt. | centro
kolektyva isiliejo talentinga vaiky vadové Alvyda Cesiené su folkloro kolektyvu ,Ratilélis*;
pradéta mokytis senyjy Sokiy, rengti vakarones su folkloro ansambliu ,,Gadula®. Rimtai jsibégéjo
leidybin¢ veikla. 1991-1999 m. iSleisti devyni Mokyklos zurnalo ,,Vydija* numeriai; o 1999-
2005 m. spaudai parengta daugiau nei pusSimtis pavadinimy etninés kultiiros teminiy leidiniy,
iSplatinta tiikstanciai reklaminiy bei informaciniy lankstinuky, | audio kasetes ir kompiuterio
laikmenas jraSyta daugiau nei pus¢ tiikstancio pavadinimy centre vykusiy paskaity bei seminary,
paruosta deSimtys muzikiniy kompakty, dainyny, naty; leidyba tapo profesionali, centras iSleido
keleta rimty knygy, tokiy solidziy veikaly, kaip ,,Virsmy knyga“. Bet... vél sukruto pora ,,senojo
raugo* atstoviy ir prasidéjo Siais laikais, deja, jprastos ,.lietuviskos grozybés — skundai, apkalbos,
Smeiztai. Visa tai sumavosi su nepakeliama Svietimo skyriaus biurokratiniy reikalavimy nasta.
Tad naujoji direktoré nutare, kad kautis ir mirti neverta, ir po treju mety pasitrauke (tebéra gyva).

Sekantis centro veiklos etapas prasidéjo 2002 m., Kauno miesto Savivaldybés sprendimu
sujungus Kauno lietuviy tautinés kultliros centra ir Kauno etnokultiiros (folkloro) centra, jis
reorganizuotas | Kauno tautinés kulttiros centra. [staigai vadovauti pradé¢jo Asta Vandyté
(tautodailininké, tautinio kostiumo eksperte), didelg patirt] turinti festivaliy ir Svenciy rengimo
srityje. ISsikovota teisé¢ naudotis visais trimis pastato A. JakSto g. 18 aukstais, prie Svietimo ir
ugdymo bei leidybinés veiklos prisid€jo renginiy organizavimas, centras tapo atsakingas uz Kaune
vykstancius folkloro festivalius bei kalendorines Sventes, rengtos apziiiros ir konkursai, padaugéjo
bureliy vaikams, jvairiy parody. Veikla tapo labiau vieSa, rySkiau matoma — suskambg¢jo
»duklegos®, ,,Atataria lamzdziai“ (i Etnokultiiros centro ,,persikeéle folkloro festivaliai),
organizuotos miesto UZzgavénés, Triju Karaliy eitynés. Siuo laikotarpiu sustipréjo
bendradarbiavimas su miesto etninés kultliros mokytoju metodine taryba, pradétas rengti vaiky
ir moksleiviy lietuviy liaudies kiirybos atlikéjy konkursas ,,Tramtatulis®, tapes tradiciniu
respublikiniu renginiu, vyresniuosius kvieté romansy ir tradiciniy Sokiy vakarai. Deja, ir Sia
direktorg ,,uzdusino* jau minéta ,,popieriy lavina* — pajutusi, kad po tokiu plany-ataskaity kalnu
i8likti ir kurti nepajégs, A. Vandyté po treju mety pasitrauke.

Taigi, ,,iSbandymo gerove® Kauno Sajiidzio sekmadieniné lietuviy kultiros mokykla
neatlaiké...
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Galy gale, 2005 m. rudeni centrui vadovauti pradéjo Rima JaruSauskiene, kuri Mokykla (ir
Istaiga, ir Idéja) pribaige... Kone visi (iSskyrus viena) Sekmadieninés mokyklos senbuviai 1§ jos
pasitrauke arba buvo iSvaryti. Naujosios ir senosios nomenklatiiry sajungoje bei kovoje (direktore
— auk$to pareigino zmona ir tarybos pirmininké — sovietmecio ,liaudies kontroles® veikéja)
centras buvo galutinai ,,nustekentas®, o Sajidzio dvasia jame mirsta.

...Siandien Kauno tautinés kultiiros centras turi galimybe prisikelti: pastaroji, centrui
pragaiStinga direktoré jau ,,nuimta®, susivienijus folkloro ansambliy vadovams, etninés kultiros
mokytojy metodinei tarybai, kitiems Svietéjams ir kultliros puoselétojams. Taciau gimdyti, auginti
ir ugdyti yra lengviau, negu prikelti merdéjanti... Bet mes tikime, kad vél suburtai bendruomeneti
pavyks ikurti nauja ugni, pazadinti, prikelti centre Atgimimo Dvasia, plevenusia vir§ Sajiidzio
Sekmadieninés lietuviy kultiiros mokyklos. It kad mes, patyre, pazing ir veik¢ materialios formos
pinkles, vel sugebésime atidengti esme ir galésime didziuotis Mokytojais ir Mokykla, kurios
dvideSimtmet] minésime.

Rasa Ambraziejiené, 2007 m.

Papildé ir redagavo:

Albinas Vaskevicius, Algirdas Patackas,

Egle Vindasiené, Aleksandras Zarskus,

Jonas Misevicius, Andrius Morkiinas, Asta Vandyté

Sekanciuose puslapiuose — foto prisiminimai — trumpa
musy Mokyklos istorija vaizdais. Komentary cia bus
nedaug, iSkart atsipraSome tu, kuriy nepaminéjome,
nejvardijome. Sios praeities akimirkos skirtos ne tiek
parodyti, informuoti, kiek suzadinti nuotaika,
prisiminimus ne protu, o jausmu, jspadziu.
Nuotraukos i$ Jurio Ambraziejaus, Eglés Vindasienés
asmeniniy rinkiniy ir KTKC archyvo.
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Mokyklos veiklos pradzia — neatsiejama Kauno Sajudzio dalis.

Trispalvg Vilniaus gatve neSa Algirdas Patackas, Vytautas AliSauskas, Algirdas Saudargas, Jurgis Oksas,
Edvardas Siugzda. Kaunas, 1988 m.

Sajudzio steigiamajame suvaziavime Rasa Ambraziejiené, Gintautas Bukauskas, Saulius RudZionis ir
Algirdas Patackas. Vilnius, Sporto rimai, 1988 m.

Pirmajame Vasario 16-osios min¢jime Virginija Kochanskyté ir Veronika Povilioniené. Kaunas, VU KHF
aula (dabar Evangeliky liuterony baznycia, Muitinés g. 8a), 1989 m.
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Mokyklos senbuviai su Arvydu Zygu. Greta jo —
Albinas Vaskevicius ir Nijolé Birgéliené.

Kartu su Albinu Vaskevicium, Egle
VindaSiene, Andrium Morkinu
mokomés kankliuoti, dainuoti, eiti
ratelius. 1989-1992 m.



,Mums reikia savuy patalpy“ — atvira pamoka-
piketas prie Vytauto DidZiojo paminklo. 1993 m.
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N | ,Daraktorius“ Aleksandras Zarskus su Nijole Birgéliene

Albina Ziupsnyté — daugelio Mokyklos ir Egle Mockiene. 1993 m.
leidiniy iliustratoré. 1995 m.

Penkiy veiklos mety minéjimas Mokytojy namuose (Istorinéje Prezidentiiroje). 1993 m.
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Pradedame mokslo metus. Priekyje Eglé Vindasiené,
Nijolé Birgéliené, Irena Jauniskiené, uz jy Stasé
Rutkiené, Algirdas Svidinskas, Andrius Morkiinas,
Vilma Ciplyte, Vytautas Juraska, Algirdas Patackas,
Juris ir Rasa Ambraziejai. 1993 m.

Lilija Kudirkiené

Talka palépéje Karaliaus dvaro g. 18 —netrukus
isikelsime i savas patalpas.



Zingeidis klausytojai netelpa i auditorija.
Pirmame plane zurnalisté Biruté
Garbaraviciené.

Kauno miesto puosimo akcija ,,Laimina miesta
angelai®. Pirmieji Nijolés ir Eglés karpyti
angelai, 1994 m.




1995-1998 m.
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. Poezijos vakarai, Advento vakarojimai.
Sveciuose Aldona Girininkiené (sédi),
muzikantés Zizel¢ Stoputé ir Ilona

Staraitiené su savo mokiniais. Antra i§

kairés Gitana Nevulyté, greta Nijolé

Birgéliené.

,Palépés klubo kiiréjai ir vadovai — Gintvilé = 'i 4 ]llﬂ

Giedraitiené, Andrius Morkiinas, Ilona o i 7 1

. R~ - ' -— - |

Rutkaitiené ir Audroné Treciakauskiené. & *-l .[ ‘*T
B Am= -

68



Mokyklos bendradarbiai: i§
kairés Nijolé Birgéliené, Juris
Ambraziejus, Jonas MiseviCius,
Algirdas Patackas, Eglé
Vindasiené.

Etnokultiros klasé su
mokytoja Egle organi-
zuoja miesto mokykly
paroda ,,PieSiu Ander-
seng®“ I. Mikulic¢ittés
galerijoje. 1995 m.

Motery rankdarbiy ratelis. Centre Nijolé Birgéliené,
jai i$ kairés burelio vadové Lilija Kudirkiené.

69



Mokyklos desimtmecio mingjimas.
Motery rankdarbiy ratelio paroda.
Soka ir groja gaduliegiai.

Sveikintoju viduryje — Aleksandras
Zarskus, greta Jiris Ambraziejus,
Gintvilé Giedraitiené, Ilona Rutkaitiené.
1998 m.
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AtSventusi Kauno lietuviy tautinés kultiiros
centro deSimtmeti, 1998 m. amZinybén
iSkeliavo pirmoji Mokyklos direktoré Nijolé
Birgéliené. Tegu Sis puslapis btina brangaus
zmogaus kuklus prisiminimas.

Uztrenksiu tamsos duris stipriai, stipriai -
Kad neatsiverty.

Septynias spynas pakabinsiu, -

Kad nieks neatidaryty.

Devyniais uzraktais uzrakinsiu -

Kad nieks neatrakinty,

Ir nugara uzremsiu -

Taip bus tikriau.

O uz ty dury medj pasodinsiu

galingq, aukstq

Tukstancio Saknimis -

Kad niekas neisrauty

Placiom sakom, Ziedais kad pasipuosty
Ir obuolius nokinty meilés ir tiesos.
Atsargiai skinsiu ir dalinsiu
Einantiems pro salj.

O po tuo medzZiu Sulinj iskasiu -
Gily, bedugni, lig zemés Sirdies,
Kad amzinos gyvybés vandenio biit pilnas
Ligi pat krasty.
Rieskuciomis semsiu ir girdysiu
Ateinancius.

(Nijolés eilés)



Advento $viesos ratas ,,Palépés™ klube.

Jaris Ambraziejus, Alvyda Cesiené ir Darius
Kucinskas aptaria dainyny leidyba. Konkurso
,Laiskas Mokytojui“ rasinius skaito Eglé
Perednyté. Muzikuoja ,,Keisto folkloro grupé®.
Gintvilé Giedraitiené moko risti ,,zolinukus®.
1999-2000 m.




1999-2001 m.

Respublikiné konferencija ,,Etniné kultiira:
vakar, Siandien, rytoj”. Antanas Bernatonis, % |
Gintautas Bukauskas, Jonas Misevicius,
Bernadeta Vosyliiité, Violeta Urbonaviciené,
Rasa Ambraziejiené, Valdas Pukas.
Liudvikas Giedraitis, Gintvilé Giedraitiené,
Vita Braziuliené, Lukrecija Navickiené ir
kiti. 2000 m.

Tautodailés darby ir tradiciniyamaty ~ F ‘
seminarai. 4"



[ Vaiky Velykéles kvie¢ia muzikantai Lina
Apuokiené, Algirdas Kasperavi¢ius ir Andrius
Morkunas, Sventiniuose rateliuose Audroné
TreCiakauskiené, Milda Ambraziejute, Giedrius
Volskis, Lina Matulionyté, Ilona Rutkaitiené, Rasa
Ambraziejiené ir kiti. 1999-2002 m.
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Susitikimai su bendramingiais. Arvydo Baryso filmo pristatymo proga Kauno lietuviy tautinés kultiiros centre sve¢iuojasi
Eglé Pliopliené, Libertas Klimka, Grazina Kadzyté, Artinas Snieckus ir daugelis kity etninés kultiiros puoselétoju i$
visos Lietuvos. 1999 m.

Po pranciskono Nerijaus paskaitos: i§ kairés Vytautas Juragka, Rasa Ambraziejiené, Nerijus Cepulis
OFM, Jiuris Ambraziejus, Milda Ambraziejiité, Vita Tamolitinaité, Angelé Zarskuviené,
Aleksandras Zarskus. 2000 m.
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Pro $ventinius vartus — { naujus mokslo metus.
Folkloro festivaliai, kalendorinés Sventés —
,Suklegos®, Vaiky Velykélés, Trys Karaliai, ,,Atataria
lamzdziai“ ir ,,Palépés teatras“. Sventés dalyviy
laukia Ilona Rutkaitiené, Eglé Mockiené, Jonas
Misevi¢ius, Rasa Ambraziejiené, Gintvilé
Giedraitiené, Aleksandras Zarskus, Audroné
Trecéiakauskiené, Inga Zinkevicitité, Asta Vandyte,
Veronika Povilioniené, Giedrius Volskis, Alvyda
Cesiené su , Ratilélio* vaikais, Zigmas Kalesinskas
ir kiti. 2000-2004 m.






Kauno apskrities vaiky ir moksleiviy lietuviy liaudies
kurybos atlikéjuy konkursas ,, Tramtatulis®. Vaiky
muzikavima aptaria Jonas Misevi¢ius, Ramuné
Peciuliené, Biruté Virsilaité, Asta Vandyté, Vida
SnieCkuviené ir kiti.

G

Jurgines su Kauno pranciskonais ir
»Zolingiy akademija“ Sv. Jurgio
Kankinio bazny¢ioje Svencia tautodailés
ir karpiniy bureliai (vadovés Nijolé
Jurkuviené ir Eglé Vindasien¢).

Vaiky geguziné Rysiy istorijos muziejaus
kiemelyje.




Vydiino skaitiniy ciklas ,,[
skaidria buti“ J. Tumo-
Vaizganto muziejuje. Kalba
Rima Palijanskaité, greta Alé
Dvarioniené, Vilma Ciplyte,
Aleksandras Zarskus. 2008 m.

Folkloro festivalis ,,Atataria
lamzdziai“. Muzikuoja
Vilmos Ciplytés ir Alvydos
Cesienés  vadovaujami
ansambliai. 2008 m.

Nijolé Grivaciauskiené (deSinéje) veda
vakarong. ,,Suklegy dirbtuvés: modernus
zvilgsnis i Sivolaikinj folklora“, 2007 m.




Respublikiné konferencija ,,Sajudis — kultlirinis virsmas®.

Muzikuoja Vilma Ciplyté, Jonas Miseviéius ir jo vadovaujamas folkloro ansamblis. Bendrauja Emilija Stanikaité ir
Petras Plumpa, Antanina Pauliukiené ir Aleksandras Zarskus, Algirdas Patackas ir Eglé Pliopliené, Bernadeta Vosylitité
ir Violeta Urbonavicien¢, Povilas Andrulis ir Eglé Vindasiené, Vilija KepeZinskiené, Dalia Rasteniené ir Juozas Sorys.

Bendroje nuotraukoje i$ kairés stovi Rimvydas Ziliukas, Aleksandras Zarskus, Audroné Vaitkuté, Vilija KepeZinskiené,
Algirdas Patackas, Glinskiené¢, Vytautas V. Landsbergis, Leonas Glinskis, Jonas Misevicius, Eglé Mockiené, Juozas
Sorys, Vacys Bagdonavi¢ius, Remigijus Visockas, Eglé Vindasiené, Liudas Giedraitis; sédi Dalia Rasteniené, Albinas
Vaskevi¢ius, Vilma Ciplyté, Osvalda Ivanauskiené. 2008 m.
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Kauno Sajidzio sekmadienines lietuviy kultiros mokyklos pradininkuy,
pirmuju Mokytoju ir ilgameciy lankytojy
papraseme atsakyti j keletg klausimu.

KLAUSIMAI

1. Kada ir kaip pirma karta ,,susitikote* su etnine kultiira, zygeivyste, folkloru, drausta ar
savilaidos spauda, slaptomis Sventémis ir panasiais dalykais?

2. Ka jums asmeniSkai reiské 1988-ieji metai? Gal keli ankstesni ar keli vélesni?

3. Arpamenate, i$ ko suZinojote apie Sekmadiening mokykla? Ka ir kaip? Kokia ta Mokykla
buvo? Kokia reikSme turéjo jums? Ka (Zmones, temas) prisimenate ryskiausiai?

4. Papasakokite placiau apie save, savo veikla Sioje mokykloje.

5. Kokia jusy nuomon¢ apie etning kultiira ir lietuvybe Siandien? O apie Sekmadieninés
mokyklos tgséja — Tautinés kultiiros centra? Kas dziugina, kas nuvilia? Ka reikéty daryti
ar ko nedaryti?

6. Gal dar ka nors norétuméte pasakyti — apie save, apie Svietima ar kultiira, apie Lietuva,
apie Sajud;?

ATSAKYMAI

PETRAS PLUMPA, ateitininkas, laisvés kovu dalyvis, buves rezistentas,
politinis kalinys, buves Lietuvos VSD direktorius, prezidento pataréjas:

1. Tautinés kultiiros ypatumai ima rySkéti tada, kai kartu maiSosi
skirtingy tauty zmonés. Gyvendamas savo tévisSkéje prie Latvijos
sienos (Rokiskio rajone), jau nuo pat vaikystés susidiiriau su skirtingy
tauty bei religiju atstovais: lietuviais, latviais, rusais; katalikais,
liuteronais, sentikiais. Jau tada teko pastebéti, kad tauty skirtingas
biidas labai priklauso nuo religijos, kilmés ir paveldéty paprociu.

Uz tauting-patrioting veikla 1958-1965 m. kalédamas Mordovijos
lageriuose, galéjau stebéti jvairiy tauty bei religiju atstovy elgesi
sunkiomis salygomis ir daryti svarbius apibendrinimus, ypac lietuviy
tautos atzvilgiu. Buvo akivaizdu, kad religija daro lemiama jtaka
tautos moralei, biidui ir paprociams, tod¢l labai svarbu rasti tinkamas religijos ugdymo formas.
Teorinius tokioms paieSkoms pagrindus radau A. Maceinos straipsnyje ,,Krik§c¢ioniSkasis turinys
ir lietuviskoji forma*. Ne tautiné forma sukuria religija, bet religiné dvasia iSsilieja tautinémis
formomis. Tautiné forma be religinés dvasios praranda savo prading esmg, tod¢l ta forma galima
profanuoti — panaudoti net tautai prieSisSkiems tikslams, kaip tai buvo sovietmetyje. Todel 1968
m. pradéjau nelegaliai gaminti ir platinti religing literatiira, skirta jaunimui, o 1969 m. per¢jau
tokiam darbui i nelegalia padéti.

Tais metais atsirado tautinés kultliros puoselétojai zygeiviai, o 1 Rasos Svente Kernavéje
vazinédavo ir mano biisimoji Zmona. AS asmeniskai toki tautinio pakilimo etapa jau buvau praéjes
ir uz tai atsédejes lageriuose 7 metus. Eiti antra karta tuo paciu keliu nebebuvo prasmés, nes
reikéjo nuo tautinés formos pereiti | krik§¢ioniskojo turinio gilinimasi ir sklaida. Taciau gilinimasis
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1 lietuviskojo biido problemas isliko labai aktualus, todé¢l su J. GraZziu nelegaliai iSleidome J.
Girniaus ,,Lietuviskojo charakterio problema®. Politrukams ir KGB vadams tokia veikla atrodé
ideologiskai zalinga ir soviety valdziai labai pavojinga, tod¢l misy leidybing grupe jie 1973 m.
suéme ir nusiunté eilei mety 1 uralus...

Kai po 8 mety sugrizau i Lietuva, Kaune tautiskieji Zygeiviai jau buvo sumiSe su katalikais
nelegalais, rengdavo tautiSkai religines keliones ir pasnekesius. Atrodo, buvo jsitikinta, kad
tautiskoji forma be krik§¢ioniskojo turinio neturi vystymosi perspektyvu. Salia minétyjuy A.
Maceinos min¢iy, doméjimasi lietuviskojo charakterio problemomis sustiprino 1985 m. Vilniuje
i8¢jusi M. Gimbutienés knyga ,,Baltai prieSistoriniais laikais“. Tiek A. Maceinos, tiek ir M.
Gimbutienés mintys atitiko asmeninés patirties liudijima apie lietuviskojo biido genezg. Nuo
1982 m. teko dalyvauti tokiuose pokalbiuose kartu su A. Patacku, A. Zarskumi, A. Saudargu, P.
Kimbriu, P. Butkeviciumi, P. Martinai¢iu ir kitais. IS ju gaudavau ir savilaidos spaudiniy. Tokia
turinio ir formos simbioz¢ pranasavo tautiSkai dvasini atgimima.

2. Salia lietuviskojo charakterio klausimy domino religinio turinio gelmés. Nuo 1987 m.
dalyvaudavau charizmatinio atsinaujinimo susirinkimuose Garliavoje, Sutkuose ir Kaune. Nors
nebuvau tipisSkas charizmatikas, bet nuolatiniy sekminiy fenomenas trauké démesi.

Tuo metu Rusijoje jau visu smarkumu buvo isibégéjusi ,,perestrojka®, todél rusy disidentai
Lietuvoje bandé spausdinti savuosius leidinius. Teko jiems padéti. 1988 m. vasario 16 d. ¢ekistai
Vilniuje mus buvo areStave kartu su nelegalu Jurijum Butcenka 1§ Novosibirsko, bet nerade
ikal¢iy paleido. Vasarg jau isisteigé Persitvarkymo SajiidZio iniciatyviné grupé, o spalio ménesi
Kaune — Sekmadiening¢ lietuviskos kultiiros mokykla. Tais metais tekdavo susitikinéti su jaunimu
vairiose vietose: Kulautuvos mokykloje su moksleiviais (ju pageidavimu), su internatinés
mokyklos moksleiviais, su parapijos aktyvesniu jaunimu, dalyvauti jaunalietuviy sueigose (jie
mus kartu su A. Saudargu buvo iSrinke savo organizacijos konsultantais). Véliau tekdavo dalyvauti
vairiose laidose, atsakinéti | zurnalisty klausimus.

3. Apie Sekmadieninés mokyklos veikla buvo skelbiama ,,Kauno tiesoje®. Vienas i$ pirmyjy
buvo nepamirStamas susitikimas humanitariniame fakultete su Lietuvoje besilankanciu prof.
Arvydu Zygu, kuris jaudinaniai pasakojo apie tai, kaip apgailétinai iSeiviams atrodé lietuviai
okupuotoje Tévynéje, kuomet jie aplankydavo okupuota Lietuva. Jo manymu, autentiSkos lietuviy
liaudies kulttiros salelés téra iSlikusios tik Lenkijos lietuviSkuose kaimuose. Tuo isitikino, kai
1987 m. jis — Cikagos universiteto etnologas — dalyvavo Pasaulio lietuviy jaunimo VI kongrese
Australijoje: tuomet jo iniciatyva kongresas buvo pratgstas Lenkijos lietuviy kaime Vaitakiemyje.

Kaip visada, Mokykloje originalios ir jdomios buvo A. Patacko ir A. Zarskaus paskaitos.
Pagal 1988 m. ju paskaitas véliau buvo sudaryta A. Zarskaus knyguté ,,Vestuvinis virsmas®.
I3liko atmintyje jdomus susitikimas su Domininku Valenéiu ir jo paskaita apie Sv. Rasta. Tada
daugeliui jo mintys buvo negirdétos ar netikétos.

Sekmadieninés mokyklos dvasia labai atitiko direktoré Nijol¢ Birgeliene — visada kupina
palankumo, geros nuotaikos ir gyvenimo dziaugsmo. (Véliau buvo labai netikéta zinia, kad ji
taip anksti i$¢jo Amzinybén...).

4. 1981 m. antra karta man sugrizus i§ sovietiniy lageriy, A. Patackas ir P. ButkeviCius pakvieté
1 nelegaly patriotini susitikima-pokalbi sodyboje netoli Kulautuvos. Nuo to laiko tokie susitikimai
biidavo beveik reguliariis. Teko pasidalinti savo ilgameciais stebéjimais ir mintimis apie lietuviy
tauta ir jos buda. Biitent dé¢l to A. Patackas ir pasiiilé man pasidalinti mintimis Sekmadieninéje
mokykloje.

Paskaitose ,,ISlaisvinkime dvasia®, ,,Etika® ir , Krik§CioniSkoji etika® stengiausi apzvelgti
panoramini lietuviy tautos etniniy, religiniy ir dvasiniy savybiy vystymosi kelia. Tam pasinaudojau
tvairiy etnology, kalbininky, dvasininky teiginiais ir savo paties ilgameciais lietuviy, atsidtirusiy
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sunkiose salygose, elgesio stebéjimais. Tu paskaity ciklo tikslas buvo atskleisti lietuviskos sielos
savybes, kuriy spalvos buvo slopinamos per visa sovietini laikotarpi, o ypac parodyti galima
krikS¢ionybés itaka suzaloty tautiniy savybiy gydymui ir tautos dvasiniam atgimimui. Tuo metu
tai buvo aktualu, kuomet komunistiné ideologija zlugo, o naujoji dvasiné vizija dar neiskilo.

Kadangi véliau peréjau dirbti { miesto Svietimo skyriy, kartu dirbant ,,Caritas* zurnalo ir
»XXI amziaus* redakcijose, tai bendravimui su Sekmadienine mokykla nebeliko laiko.

5. Globalizacijos banga, apimanti visg pasauli, jau uzvaldé Europa, o kartu ir Lietuva. Tai ne
tik ekonoming ir politiné tendencija, bet ypac isigal¢jusi kosmopolitiné dvasia. IS vienos pusés
tai galima vertinti kaip pozityvy reiSkini: ekonominé ir politiné Europos sajunga pasalino kariniy
konflikty priezastis dél teritoriniy ir tautiniy pretenzijy — atviros sienos nebekliudo tauty
bendravimui nei ekonominei plétrai. IS kitos puseés, kosmopolitiné dvasia turi polinkj nuasmeninti
tautas bei religijas, o kartu bendruomenes bei Seimas. AsmeniSkumo praradimas reiskia ir
pozityvios arba Dievo dvasios praradima, kurios vieta uzima hedonistiné dvasia. IS esmés tai
dvasinio nuopuolio biisena, kuri yra kaip neiSvengiama civilizacijos (Babelio boksto statybos)
pasekme. Pasidave Siam nuopuolio srautui, zmonés nebevertina Seimy, nei tauty, nei kultiiros,
nei religijos. IS esmés Zzmogus nebevertina pats saves, todél stengiasi pabégti nuo saves ivairiy
kvaiSaly, vaizdy, triukSmy ir savizudybiy pagalba. Sugrizti atgal | prarastaja biisena natiiraliai
Jis nebegali, nes dvasingumas jam atrodo kaip paistalas, tautiSkumas — kvailybé, patriotizmas —
idiotizmas, o Seima — tikri laisvés panciai.

Ka tokioje biikleje gali nuveikti Tautinés kultiiros centras?

Turint omenyje, kad tautiné kultira yra tam tikros dvasios aidas Zmoniy paprociuose ir
bendruomeningje aplinkoje, Centras gali atlikti maZiausiai viena funkcija: rinkti ir i§saugoti
(kaip eksponatines vertybes) tautinés kultiiros reliktus. Manau, kad §; darba Centras s¢kmingai
daré, o kas nor¢jo, galéjo laisvai pasinaudoti.

Ar masiSkai gali tauta sugrizti { buvusius paprocius ir gyvenimo biida? Atsakyti galima panasiu
klausimu: ar galima du kartus ilipti i ta pacia upg? Ar galima po deSimties mety pamatyti ta pati
medi?

Manau, kad tautiné kulttira kyla 1§ religijos, o religija itakoja dvasia. Tad atsigr¢zimas i dvasia,
ypac 1 Gyvojo Dievo Gyvaja Dvasia, yra tikrasis kelias, vedantis { naujaji tautinés kultiiros amziy.
Kiekviena tauta per tiikstantmecius yra sukaupusi savita genetini fonda, kurio savybés savaip
nuspalvina jos dvasinj-religini gyvenima, o kartu ir kultiira. Kaip lankoje gélés niekada nebus
vienodos, taip ir tautos niekada nebus vienaveidés. Taciau kad gelés zydéty, reikia pavasario
saulés spinduliy, o tautoms — reikia Dievo Dvasios spinduliy. Cia ir gliidi Tautinés kultiiros
centro uzduotis. (Manau, kad A. Zarskus gerai suvokia §ia tiesa, bet $is sickis — ne vieno zmogaus
darbas).

6. Statistika rodo, kad Lietuva yra iZengusi { moralinio, o kartu kultiirinio nuopuolio kelia.
Ta liudija ir tautos neviltis bei savizudiSkos priemongs i jos iSsivaduoti. Pati tauta, kaip degraduota
mase, negali saves 18 tos pelkés iSkelti —todeél ji bando gelbétis bégdama i§ Lietuvos ir i§ gyvenimo.
Tai didelis miuisy egoistisky politiky ,,nuopelnas®, bet ne tik politikai kalti.

Rusijos tremtyje ir lageriuose, kur zmonés nuolat ko nors gyvybiSkai stokojo, savizudybés
buvo retas atvejis. Zmonés turéjo gyvenimo viltj, nes turé¢jo ir gyvenimo dziaugsma. Stai ¢ia ir
biity Tautinés kultiiros centro viena i$ paciy svarbiausiyjuy uzduociy: ieSkoti ir atskleisti lietuviskaji
vilties ir gyvenimo dziaugsmo Saltin, kuris tautieCius gaivino per daugeli neregétos vergijos
deSimtmeciy. Jei pavykty toki Saltini atkasti dabartiniame hedonizmo uolyne, tauta atsigerty,
atsigaivinty ir suzydéty kaip oaz¢ Europos dvasin¢je dykumoje...

2008-03-14
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ANTANINA PAULIUKIENE, mokytoja, istikima Sekmadieninés mokyklos
lankytoja ir réeméja:

1. Esu gimusi 1917 m. Ziniy apie etning kultiira, folklora, spaudos draudziamaji laikotarpi
gavau mokydamasi Kauno ,,Saulés* katalikiSkoje gimnazijoje ir studijuodama VDU lituanistika.

2. 1988 metai man asmeniSkai — vieni 1§ dZiaugsmingiausiy. 1942 metais gavusi VU diploma,
buvau paskirta dirbti Rokiskio gimnazijoje. Sovietams okupavus Lietuva, 1944 m. mane KGB
areStavo, tard¢. Pasiseké iSvengti iSvezimo 1 Sibira. Atvykus 1 Kauna mokytojavau iki i$¢jimo 1
pensija. Dabar esu laiminga, kad galiu dziaugtis Nepriklausomybe ir Laisve, atsikovota miisy
garbiyjy Broliy — Sesiy pastangomis.

3, 4. 1987 m. ne tik Vilniuje, bet ir Kaune prasidéjus iSsivadavimo i§ vergoves gniauzty
bruzdéjimui — sajiidininky veiklai, noréjosi joje dalyvauti. Mano ir Algirdo Patacko Seimos
bendravo. Su jo mama — mano bendraminte bi¢iule — éméme organizuoti televizijoje dirbantiems
maitinimga. Dar man pasiseké 1§ Svedu gauti krony ,,Vydijos* leidybai ir t. t.

Isigijusi kankles, Sekmadieninés mokyklos biirelyje mokiausi kankliuoti, o dainy birelyje —
liaudies dainas dainuoti. Vadovaujant Nijolei Birgélienei pakviesti lektoriai skaité paskaitas. [
jas kaunieciai su Seimomis gausiai rinkdavosi. IeSkantys Ziniy apie kultiira, savo paprocius ¢ia
gaudavo i8samig informacija, rasdavo dvasing atgaiva. Veikla organizuojant plus¢jo nuoSirdds,
kiirybingi, geruma, géri dalijantys idealistai — Albinukas, Eglé, sutuoktiniai Rasa ir Juris, dailininke
Gintvilé. Tokia buvo ir Nijol¢ (Siemet jau 10 mety, kai jos kilnioji Siela — Riipintojélio valdose).

5. Apie Sekmadieninés mokyklos tgsé€ja — Tautinés kultiiros centra neturiu nuomonegs. Retai
ateinu, bet labai dziaugiuosi, kad jis tebegyvuoja, neiSformuotas. Kas buvo gera, negreit iSblésta.

Antanina Pauliukiené (priekyje, pasidabinusi juosta) parodos ,,LPS Kauno Sekmadieniné lietuviy kultiiros mokykla.
1988 m. ruduo — 1991 m. ziema*®, skirtos Sajiidzio 20-mecio jubiliejui, atidaryme. I§ kairés Eglé VindaSiené, Rasa
Ambraziejiené, Egidijus Stancikas, Albinas Vaskevicius, Petroné Stasiukynaité, Algirdas Patackas, ..., Emilija Stanikaité,
Valdemaras Katkus, Ceslovas Stankevi¢ius. Kauno apskrities viesoji biblioteka, 2008 m. birzelis.
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Jame planingai vyksta jvairiis kultiira ugdantys uzsiémimai, ruoSiamos parodos. Kankliuoja net
pradinukai mokiniai, kas savaite skaitomos jau garbaus amziaus Aleksandro Zarskaus paskaitos,
labai graziai eksponuojami surinkti etnokultiiros eksponatai. Savo kiirybingumu nenustygstanti
miisy darbs¢ioji Eglé turi vilt;i Sekmadieninés mokyklos 20-mecio proga iSleisti ,,Vydija“.
Pirmadieniais susirenkantiems iSmokti Sokiy ir Zaidimy armonika groja Albinukas. Jis viska
sugeba suremontuoti, niekada neatsisako prasantiesiems padéti. Cia pabuvoti jauku ir gera.
Ivardinti galima biity daug garbiy asmenybiy — paskaitininky, biireliy vedéju, su kuriais nuoSirdziai
bendrauta.

Prisiminimy labai daug. Sekmadieniné mokykla buvo dvasingumo oazé. Cia mes tapome

geresni. Dabar labai triiksta vienybés. Nebesusikalbame...
Pabaigai — palinkéjimai:

Neieskoki Miela — Mielas, savo Laimés

Tolimoj nuo Tévynés Saly,

Nes Sirdis ja surasti tegali,

Kur svyra puselés, berzeliai zali,

Kur pavasarj gélés prazysta,

Vyturélis ¢irena aukstai,

Kur prabégo graZiausios dienos

Ir kur Meilg Sirdy pajutai...

Lai neges Vilties ugnelé — Tikéjimas gyvenimo kely

Nepavark ir nepailsk. Padék visiems, kam bus sunku...
Atrasi Laimg...

2008-06-10
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NIJOLE LIOBIKIENE, socialiniu mokslu daktaré, Vytauto DidZiojo universiteto
lektore, viena judéjimo ,,Uz gyvybe“ ir Lietuvos Seimos centro pradininkiu:

I Sekmadiening mokykla a$ atéjau kaip ka tik isikirusio
Seimos centro atstové, skaiGiau ten paskaitas. Dirbau
,Carite®. Man ir tada, ir dabar riipéjo galimybé ir svarba
apsijungti, daryti kazka kartu. Seimos centre paskaitas skaité
ir Aleksandras [Zarskus], tad jis mane ir pakvieté. Zinojo,
kad a$ kalbu Seimos santykiy, gyvybés temomis. Pamenu,
kad Sekmadienin¢je mokykloje nebuvo patalpy, paskaitos
vykdavo sekmadieniais. Man tikrai isptidi padar¢, kad ten
daug Zzmoniy sueina, kad jie klausosi, domisi, tas ju
uzsidegimas, noras suzinoti. Man nebuvo svarbu, kur
kalbéti. Zmoneés skirtingi, gerai, kad domisi jvairiais
dalykais — svarbu skleisti zinias. Visy miisy tikslas tada buvo
bendras: vieni Cia, kiti ¢ia, visi ranka rankon. Apie tauting
kultira taip pat. Nors, reikia pripazinti, man buvo
nepriimtinos kai kurios ,,njueidziskos* id¢jos. Bet daugybé kity dalyky labai patiko. Ypac
prisimenu angelus — nepaprastai patiko angely karpiniu paroda. ZodZiu, man svarbiausia
buvo, kad zmonés juda — jei jie juda, tai ilgainiui suras ir savo krypti, ir savo keliuka. ZodZiu,
pradZioje man ten buvo smagu — ir klausimy budavo, ir diskusijy. Kiek karty skai¢iau
paskaitas, jau né neprisimenu. Paskui dar ir Vilniaus mokytoju namuose tomis paciomis
temomis kalbéjau.

Jei jau kalbéti visai atvirai, tai ne viskas man patiko. Mano profesija susijusi su kritiniu
mastymu. AS visada linkusi 1 dalykus zitréti labai kritiSkai. Ir ilgainiui man pradéjo ,,ausi
rézti* kai kurie, pavadinkime, hipotetiniai dalykai, kurie biidavo pateikiami lyg tikra tiesa.
De¢l to aktyviai diskutuodavom su Aleksandru. IS esmés tai nesutardavom dél dvieju dalyky.
Pirma, tai dél vydiiniSkos krypties. Tuo metu kiirési ir Vydiino draugija, ir i§ tiesy tai labai
Saunu, viskas ¢ia gerai. Pavyzdziui, as negaliu be mésisky patiekaly. Bet visai gerai, jei norintys
meésos nevalgyti turi 1 ka atsiremti. Tai labai {domu. Taciau a$, dirbdama medikés darba, daznai
susidurdavau su sveikatos sutrikimais dé¢l tokio maitinimosi. Ir man toks poZziiiris netiko.
Sutinku, kad tai reikSmingi dalykai, bet jy absoliutinti negalima. Kitas dalykas — tai poziiris {
lytiskuma. Vis délto zmogus yra ne tik dvasiné biitybé, bet ir kiiniskas. Zmogus yra lytiskas, ir
to negalima nuneigti. Tad mokyme apie skaista man taip pat ne viskas tiko. Zinoma, &ia svarbu,
kokiame kontekste visa tai yra aptariama. Be abejo, svarbu sugebéti iSvystyti rysi su kitos
lyties asmenimis kitame lygmenyje, nelieciant kiiniSko (jei ¢ia kalbame apie intymius santykius).
Dar mes nesutardavom, pavyzdziui, kad ir dél tokiy teiginiy, jog nelaukiamas vaikas bus ligotas,
nelaimingas ir panaSiai. Taciau a$ i§ kaimo motery daugybg karty esu girdéjusi pasakojant,
kaip jos kiidikio nenor¢jo, kaip ,,po balkiu kab¢jo*, o kuomet vis délto gimé vaikas, jis buvo
pats geriausias, pats mieliausias. Juk be galo svarbu elgesys po gimimo — jei mama vaika
glamongja, ji myli, — viskas yra pataisoma, visi blogi dalykai iSsitrina.

Zmonés buvo issiilge, o ir dabar tebéra issiilge atviro bendravimo, Ziniy, pasikalbéjimo. Jie
priimdavo viska, buvo imlis visokiausiai informacijai. Ir dél to a$ su kai kuo nesutikdavau.
Zinoma, buvau emocingesné, karStesné. Man btidavo nepriimtina, kad Zmonéms uzkraunama
pernelyg sunki nasta. Jei kazkuri Zinia, mokymas pateikiama kaip prielaida — gali biti taip, o
gali 1r kitaip, — tai nieko tokio. Bet jei tu kazka teigi tarsi tikra tiesa... gitaip susirenka uzdaras
,adoruojanciy“ klausytojy ratas. Argi tai gerai? [Kiek Zinau, ilgainiui toks radikalumas sumazéjo|

O stai Sekmadieninés mokyklos ir Tautinés kultiiros centro pagrindinis privalumas — tai, kad
Jis ne isteigtas ,,i§ virSaus®, bet isikiiré déka zmoniy, klausytoju, ju entuziazmo. Kitas klausimas,
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kas metams bégant 1§ viso to i§¢jo, visos besikeifian¢iy valdziy problemos... AS jau to nebezinau.
Cia turbiit kaip ir visur Lietuvoje...

Véliau buvo jdomi renkama medZiaga, motery pasakojimai apie néStuma, gimima, Jungo
psichologija besiremiancios knygos. Kitas klausimas, kiek ta medziaga yra moksliSkai patikima.
Bet ji daranti ispiidy, idomi ir svarbi. Galbiit koks nors mokslininkas padarys apie tai savo tyrima.

Tai tiek tos mano geranoriskos kritikos.

Apskritai dabar jvairiausiais psichologijos klausimais yra daugybé gery knygy, taciau anuomet
Aleksandro atrasti ir skleidZiami dalykai buvo didelé naujiena. ,,Mitai yra pritmami net neklausiant
kodél“. Vienas i$ ty mity yra nacionalinio i$skirtinumo mitas. Ir a8 i$ tiesy prisimenu ang laikotarpi.
Tai 1§ tiesy grazus mitas... Jis mums padéjo iSlikti, i§gyventi. Taciau dabar, po kurio laiko mes
nebesame tokie susireikSming, apie save, savo tauta, savo istorija jau galime pasakyti: taip, ¢ia
buvo gerai, o Stai ¢ia — nelabai gerai, Stai ¢ia mes tikrai i$skirtiniai, o ¢ia geriau jau nebiitume
tokie iSskirtiniai. Dabar { tuos dalykus galime daug objektyviau pazvelgti. Kita vertus, tas miisy
susireikSminimas, mano nuomone, nukreipdavo mus klaidinga linkme. Ir daznai nejvertindavome
to, kas tikrai ypatingai svarbu. Ir dabar kai kuriy savo kultiiros perliuky nejvertiname. O kalbant
apie tauting mokykla, tai ¢ia matau tokiy grynuoliuky, tokiy tikry dalyky, kuriuos tikrai svarbu
saugoti, puoseléti, gaivinti. Pavyzdziui, senosios dainos, giliis paprociai ar ,,Vydijos*. Kazkada
i8sikalbéjome su Veronika [Povilioniene]. Tai ji pasakojo: ,,Kai man biidavo jau visai blogai —
mirtys, nelaimés, tai eidavau ratu ir dainuodavau...* Tai — tikri dalykai. Tad labai svarbu, kad yra
vieta, kur zmonés gali kartu dainuoti, kartu Sokiy mokytis. Galy gale, kad yra vieta, kur galima
18girsti apie ta geraji masy iSskirtinuma. Juk kiek Zmoniy ,,i$siZioja* iSgirde kad ir apie ta pati
Vydiing — oho! pasirodo ir mes toki savo mastytoja turim! Savigarba zadinti. Svarbu iSgirsti,
suzinoti, o paskui jau kiekvienas sau ,,susidé¢lioja* kaip iSeina.

Triikstant Ziniy, paskui ir i$eina taip, jog skustagalvis jaunimelis skanduoja ,,Lietuva* visiSkai
netinkamame kontekste. Tai rodo, kad jie labai daug ko nezino ir savo spragas uzpildo visai ne
tuo, kuo reikia. Tai tautinio identiteto nebuvimas. Juk biitent tai sovietmetis daré — pakirsti tauting
identiteta. Dabar Europoje ir pas mus, viska vertinant rinka, ekonomine nauda, vilc¢iy padéciai
geréti nedaug. IS tautinés kultiiros pinigéliy nelabai gausi... Mokyti reikia, bet jei tautiniame
aukléjime nebus gilesnio turinio, o tik forma, tai neveiks... Reikia giliy pagrindy. Reikia kalbéti
apie simbolius — su kuo jie susijg, 15 ko kyla.

O Tautines kulttiros centre laikytasi ypa¢ svarbios nuostatos, — kurig svarbu testi, — mokomi
ne atskirai vaikai, atskirai suaugusieji, bet visa Seima. Neskaitant etninés kultiros ir bendravimo
kultiiros Ziniy, tai yra tarsi Seimos terapija. Net toks paprastas dalykas — kartu paanalizuoti patarles,
ka jos reiSkia. Kiek daug tautiniy-pedagoginiy dalyky vieni kitiems atskleistume. Kiek yra daug
perkeltiniy prasmiy, kiek daug mes galime vienas kitam pasakyti netiesiogiai. Kiek daug galima
panasiais buidais $eimai parodyti! Tai — tikra terapija. Seima — svarbiausia. O dabar neretai biina
taip — apsizvalgome: stinus prie vieno kompiuterio, vyras — prie kito, o a$ pati prie TV ekrano.
Argi tai Seima? Jau jokiy tikry rySiy nebéra. Centre galbiit reikéty atsiriboti nuo visokiy lazarevy
teorijy, o atsigrezti i tradiciniy santykiy ir rySiy Seimoje suvokima bei ugdyma.

AiSku viena, jei mes ,,nekrutésime®, labai greit atsidursime ten pat, kur jau buvome... Bet
esu nusiteikusi optimistiSkai. Matau labai daug graziy jauny Seimy. Tai — ateitis.

2008-03-18
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VIRGILIJUS RUDZINSKAS, gvdytojas akuseris ginekologas, Kauno kriks-
¢ioniskuju gimdymo namy vyr. gyd. pavaduotojas, vienas judéjimo ,,Uz gyvybe“
ir Lietuvos Seimos centro pradininku:

DevyniasdeSimtaisiais kartu su tautiniu sajiadziu kilo ir judéjimo
,UZ gyvybe“ sgjiidis. Sovietiniais metais tautoje vyko moraliné
degradacija, pasireiSkianti alkoholizmu, turto grobstymu,
negimusios gyvybés nuvertinimu. Dar pogrindyje Aleksandras
Zarskus, Algirdas Patackas leido leidinélius, kelian¢ius tauting
savimong, pabrézeé skaistos, negimusios gyvybés vertés klausimus.

A. Zarsky a$ susitikau ,,Caritas* biistin¢je Kaune, kur su keletu
Kauno kliniky darbuotoju (J. Gruodziu, J. Misevi¢iumi) pristatéme
video filma apie aborta, vienas Dievas Zino, kokiu keliu patekusi 1
Lietuva. Zmongés, kuriems géeleé Sirdp deél tukstanciais zudomy
negimusiy kiidikiy (medikai, kunigai, inzinieriai), turbtit Apvaizdos
vedami, netrukus pradéti burtis ,,Caritas® biistingje. Sis susibiirimas
ilgainiui jgavo struktiiros — Lietuvos Seimos centro — forma.
Tuometing Lietuvos ,,Caritas* vadové sesuo A. Pajarskaité suprato
biitinuma gaivinti lietuviska Seima, inicijavo kity Saliy pavyzdziu veikiancio Seimos centro veikla.

Lygiagreciai Vilniuje kiirési kita struktiira — Tarptautinés gydytoju federacijos ,,Uz zmogaus
gyvybe* Lietuvos padalinys, jungiantis daugiausiai medikus.

Dideli impulsa darbui uz gyvybg davé kelios tarptautinés konferencijos Kaune ir Vilniuje,
kuriose zymiis lektoriai Dzonas ir Evelina Bilingsai (Billings), DZonas ir Barbara Vilkés (Willke),
tévas Marksas (Marx) ir birys kity pasakojo Simtams susirinkusiy lietuviy, kaip ginama zmogaus
gyvybé Vakaruose, su kokias pavojais Lietuva susidurs ateityje. Sie pasisakymai, daznai
iliustruojami puikia vaizdo medziaga, véliau pasitarnavo Lietuvos lektoriams, vazinéjant po
kraSta ir keliant negimusiy vaiky apsaugos klausimus.

I[sijungiau ir a$ { tuos ,,turus®. Auditorijy tuomet nesirinkome, vaziuodavome ten, kur
kviesdavo — 1 mokykas, pas medikus, universitety studentus.

Kauno Sekmadieniné mokykla buvo viena 1§ ty viety, kur rinkdavosi zingeidiis Zmonés.
SkaiCiau ten paskaitas 1990-1993 metais. Asmuo, kuris mane ten atvedé, buvo gerbiamas
Aleksandras Zarskus — miisy paskaitinés veiklos kolega. Tuometiné Mokyklos direktore, §viesios
atminties p. Nijolé Birgélien¢ labai palaiké mano neSama Zinia. Prisiminimai kuo S$viesiausi.
Dziaugiuosi sutikgs minétus Sviesuolius, padariusius jtaka mano likusiam gyvenimui.

2008-03-19
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ANDRIUS MORKUNAS, muzikos mokytojas, folkloro ansambliu ,Gadula“ ir
,Keisto folkloro grupé“ vadovas:

1. Pirmoji paZintis (nors ir ne itin iSsami)
su etnine kultiira (tuo paciu ir folkloru) — seneliy
(mamos tévy) namuose. Senelis buvo puikus
pasakotojas, labai Sviesios atminties (deja, tada
ka nors uzraSinéti man neriip€jo...). Tarp be galo
idomiy autobiografiniy pasakojimuy jis
terpdavo ir padavimy, mity, legendy, pasaky.
Daznai namuose senelis ir baznytines giesmes
giedodavo, nors ir vieng kita liaudies dainag
uztraukdavo. Nei vienos ,,Amerikos balso,
,,Laisvosios Europos® ir Vatikano radijo laidos
lietuviy kalba senelis nepraleisdavo. Seneliu
namuose Svestos Sventés (Kiicios, Uzgavenés,
Velykos) irgi gily ispudi paliko. O ir augau dar
tais laikais, kai visuose pobiiviuose liaudies

dainos tebeskambéjo. Andrius Morkinas (kair¢je) folkloro festivalyje
»Suklegos®, desinéje — Gvidas Kovéra.

Mokykloje (9-11 klasése) su klasiokais irgi
vieng kita liaudies daing ,,suplésdavom®. O
rimtesné pazintis su folkloru prasidéjo kaip tik 1988 metais, kai pradéjau lankyti ka tik susibiirusi
Dailés akademijos Kauno fakulteto folkloro ansamblj ,,Gadula®.

2. Nusprendziau nebetesti studijy KPI skai¢iavimo technikos fakultete; istojau 1 J. Gruodzio
aukstesniosios muzikos mokyklos kompozicijos klase. 1988 m. geguzés ménesi grizau i$ tarnybos
sovietin¢je kariuomenéje, o kaip tik birZelio ménesi buvo ikurta LPS iniciatyvine grupé. Sajudzio
veikla labai jtrauké — dalyvavau daugelyje mitingy, o spalio ménesi buvau ir Sgjidzio steigiamojo
suvaziavimo delegatas. Rugs¢jo ménesi pradéjau lankyti ir folkloro ansambli — puoliau ,,visa
galva®: pradéjau mokytis kankliuoti, griezti bandonija.

3. Apie Sekmadiening mokykla iSgirdau i§ Aleksandro Zarskaus — jis tuo metu skaitydavo
paskaitas jaunimui, tame tarpe ir kazkokio saviveiklinio teatro aktoriams. [ jas susirinkdavo ir ty
aktoriy draugai, draugy pazistami, pazistamy giminaiciai ir t. t. [ paskaitas Sekmadienin¢je
mokykloje eidavo ir draugai, ir kai kurie ansamblieciai. Bene rySkiausias ispiidis — veiklos
pradzioje buvusi lektoriy ir temy jvairové. Ir viskas be galo {domu!

4. ] paskaitas eidavau (kaip klausytojas) gan daznai. Nors ,,Dainos mokyklos* uzsi¢émimus
vesdavo Bernadeta [ Vosylituité], kelis kartus Nijolés [Birgélienés] praSymu ir man teko eiti mokyti
kalendoriniy dainy (vienam ar kartu su Audrone Mockeviciene, tuometine ,,Gadulos* vadove).
Véliau pradéjau mokyti kankliuoti, po to teko perimti ir ,,Dainos mokykla“. Dar véliau (nuo
1993 m. spalio) tapau ir etatiniu darbuotoju — dirbau ¢ia 12 mety.

5. Nors yra daug dalyky, dziuginanciy Sirdj, taciau kalbéti kazkodél norisi apie ,,skaudulius®.
Gaila, kad terminas ,,Tautin¢ mokykla* funkcionieriams jau skamba beveik kaip keiksmazodis.
Gaila, kad tauting¢ kultiira beveik neriipi Siandienos zmogui ir jau tampa elitine... O miesto valdZziai
berods biity geriau, kad nebiity nei folkloro ansambliy, nei kity tautinés kulttiros puoselétoju.
Juk ir KTKC pavadinime esantys zodziai kultiiros centras vercia kriipteléti Svietimo ,,vadus®,
tematancius ,,paslaugas teikiancia istaiga®...

2008-04-27
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JURIS AMBRAZIEJUS, inzinierius, AB ,»Spindulys“ IT vadovas:

1. Nors mano tévai tremtiniai ir tremtiniy vaikai, senelis zuves lageryje, o ir pats esu gimegs
Sibire, taciau augau aplinkoje, kurioje lietuvybés, Lietuvos nepriklausomybeés ar tikéjimo temomis
buvo kalbama labai retai. Manau, tévai ir mociuté buvo labai vidiniai suZzeisti ir jsibaiming...
Taigi, prie temy, apie kurias klausi, artinausi pats, savo jégomis, darydamas klaidas ir atradimus,
vedinas vidinio poreikio ,kazko* tikro, esmingo, nesumeluoto. Pirmiausiai, materialistinés
pasauléziiiros sienas man padéjo perzengti ,rytai“ — déka pomégio daug skaityti, ieSkoti bei
sutikty zmoniy jtakoje ,.keliavau‘ per budizma, induizma, joga, rytu kovu menus. Tuo metu, —
jau buvau subrendes ,,vyrukas®, neseniai igijes aukstaji inZinierinj iSsilavinima, — likimas mane
suved¢ su zmonémis, leidzianciais, dauginanciais ir platinanciais uzdrausta spauda. Tuo metu
draudZziama juk buvo viskas — Ryty filosofija taip pat. Taigi, gaudamas ir skaitydamas anuomet
nelegalia literatiira, pats isijungiau i jos dauginimo ir platinimo darba. Dar ir Siandien musy
Seimos bibliotekoje stovi Sios ranky darbo knygos — sunkiai iskaitomos, prastai atrodancios, bet
be galo brangios. Taip 1 mano rankas paklitidavo ir biidavo perskaitomos jau ne vien ,,rytietiSkos*
mintys, bet ir Sapokos ,Lietuvos istorija®, Salkauskio, Maceinos, Vydiino knygos, ivairiis verstiniai
religiniai rastai, to meto pogrindininky ir disidenty tekstai. Taip plétési akiratis, kito ir pasauléZziiira.

2, 3, 4. Taip atéjo 1988-ieji. Manau, kad miusy karta tikrai yra apdovanota — mums buvo
leista patirti toki nuostaby istorijos virsma, ypatinga dvasinj pakilima, Sitokia tautos vienybe,
bendro tikslo sieki ir pergalg. Pirmoji to laikotarpio dovana buvo tai, kad Rasos bendradarbé
(tada jos dirbo KPI Skaic¢iavimo centre) Ausra D., kuriai kadaise taip pat esu ,,atSvietgs* keleta
pogrindiniy knyguy, pasaké, kad ,,penktadien; turéty buti idomi paskaita Architekty namuose®.
Mudu su Rasa nu¢jom, iSklausém izymiaja Arvydo JuozaiCio paskaitg ir taip (atsitiktinai?)
patekom 1 Kauno Sajtuidzio iniciatyvinés grupés steigiamaji susirinkima (1988 m. birzelio 10 d.).
Po to buvo nuostabi vasara — ekologiniai Zygiai, daugiatiikstantiniai mitingai, pirmosios trispalvés
(ir mazytés, pasisititos namuose i§ kaspinéliy, ir tikros, drasiai suplevésave miniai vir§ galvy),
budéjimai su zaliarais$¢iais, pirmieji KraSto apsaugos savanoriy susibiirimai. Ir jau iprasta,
pazistama veikla — spaudos dauginimas. Tapau oficialiu Sajudzio spaudos platintoju: gaves viena
»Sajudzio ziniy“, ,,Kauno aidy®, ,,Atgimimo‘ egzemplioriy, ji padaugindavau jau nuo pogrindzio
laiky zinotose vietose, rusiuodavau ir platindavau. Buvau ir Sgjudzio Steigiamojo suvaziavimo
delegatas.

Ta pati rudeni tapome tik ka isiktirusios Kauno Sajudzio sekmadieninés lietuviy kulttiros
mokyklos mokiniais. Biitent tada pirma karta ,,susitikau su etnine kultiira, Zygeivyste, folkloru.
Didziulj ispudi padaré Algirdo Patacko idéjos apie senovés balty pasaulézitira, Petro Plumpos ir
Algirdo Saudargo paskaitos religijos, kriki¢ionybés temomis, kiek véliau Aleksandro Zarskaus
temos apie tradicines kalendorines Sventes bei Vydiino filosofija. Tuo metu teko dauginti (ir,
zinoma, paciam skaityti) pogrindzio leidinukus ,,Rupintojélis, ,,Skaista®, ,,Pastoge®, ,,Ethos.
Balty pasaul¢jauta ir lietuviska savimoné* ir kitus. Tai itakojo jau rimta pasauléZitrini virsma —
viena vertus, suvokiau neikainojama savo Sakny, tautos, lietuvybés vertg, o antra vertus, kazkaip
patyliukais mane pradéjo ,.kalbinti asmeninis Dievas ir a$ atsigreziau i krik§¢ionybeg. Tais metais
atrodé, kad viskas imanoma — uzteko ir energijos, ir drasos. Sitaip, vien entuziazmo vedini,
mudu su Rasa prad¢jome konspektuoti, véliau, draugy bei bendramin¢iy padedami, deSifruoti
senuteliu juostiniu magnetofonu jraSytas Sekmadieninéje mokykloje skaitomas Aleksandro
Zarskaus paskaitas. Po to mums pakako ,,iziilumo* susizinoti, kur jis gyvena, nuvaziuoti i namus,
nusiveZzti tuos iSrasytus tekstus ir paprasyti leidimo juos spausdinti bei dauginti. Aleksandras gal
kiek ir sutriko, bet nesiprieSino. Tokia buvo Sekmadieninés mokyklos leidybos pradzia. Pirmosios
Mokyklos knygeles iSlaike visas pogrindZio ir Atgimimo pradZios tradicijas: buvo itin kuklios
18vaizdos, smulkaus, vos iskaitomo Srifto ir gilaus turinio. Dauguma juy spausdintos senoviskais
adatiniais ,,printeriukais* Kauno akademiniy kliniky Neurochirurgijos skyriuje, kur inZinieriumi
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dirbo Jonas Misevicius, arba Kauno politechnikos instituto vaizduy atpazinimo laboratorijoje,
kur inzinieriumi dirbau a$. Po to unikalus egzempliorius btidavo neSamas i kuri nors pogrindini
dauginimo ,,taska®, zinoma dar nuo sovietiniy laiky, pagaminama 20 ar net 50 komplekty, kuriuos
riSiuodavom, lankstydavom ir susegdavom rankomis mudu su Rasa savo namuose arba
susirinkdavome 1 talka VU KHF auditorijoje. Po to leidinukai vél keliaudavo 1 slapta ,,taska*™ —
apipjauti, o tada biidavo akimirksniu iSsidalijami, skaitomi ir vél dauginami. Dar viena nuo
sovietmecio iSlikusi Mokyklos spaudos ypatybé — anoniminé autorysté. Pirmosiose knygelése
nenurodytas nei teksto autorius, nei virSelio dailininkas, nei kiti leidybos darbuotojai. Dabar jau
turbiit visi Zino, kad pirmasias knygeles para$é¢ Algirdas Patackas ir Aleksandras Zarskus, karpinius
kiirée Albina Ziupsnyté, o $tai grafikos darbeliy autorius taip ir liko neZinomas... Pirmaisiais
metais miisy paruosti ir i§leisti leidiniai: ,,Rédos ratas®, ,,Uzgaveénés®, ,, Kalédinis virsmas*®, ,,Riita®,
Ll1gés®, ,,Mirties virsmas* (apie virsmus gamtoje ir Seimoje; Siy knygeliy autoriy sukurta virsmo
savoka jau tapo iprastu terminu), ,,Ar mokame sutikti mirti?* (apmastymai ir komentarai, iSvertus
,» L1beto mirusiyjy knyga*), ,,Baltiskoji — lietuviskoji tema Vydiino kiiryboje®, ,,Senoji balty religija
ir krik§¢ionybé®, ,,Saulé ir kryzius* (senosios balty kulttiros ir religijos apmastymai; $ioje knygoje
bene pirmakart buvo paminétas ,,veidrodinés simetrijos arba atvaizdo désnis*“ — Diev-as — veid-
as, — sukeéles ir tebekeliantis Lietuvoje nemenkas diskusijas). Po to devynerius metus leidome
testini Zurnala ,,Vydija®“. Tuo metu didelé dovana buvo ir galimybé asmeniSkai bendrauti su
tokiais Lietuvos Sviesuoliais, kaip Plumpa, Saudargas, Patackas, Ziupsnyté, Zarskus, sesuo Ada,
tévas Stanislovas ir kiti. Taip pat — tikros Sventés (Rasos-Joninés, advento vakarojimai ir kt.) su
folkloro ansambliais, su zygeiviais. Taigi, Sekmadieninés mokyklos veikloje dalyvavau nuo pat
jos isikiirimo. Daug mety (nemokamai) padéjau Mokyklai, kuo gal¢jau. Véliau buvau ir
darbuotojas. Tac¢iau svarbiausia — nuo pat Mokyklos isikiirimo daug mety jauciausi esas jos
mokinys. Sios Mokyklos skleidziamos idéjos ne tik ugdé pasauléziiira, bet i$ tiesy pakeité mano
Seimos gyvenima — pavyzdziui, mokymuy apie Seimos santykius, apie gyvybeg itakoje mes i savo
,hormalig® any laiky Seima (tétis, mama ir 2 vaikuciai) pasikvietéme trecia kiidiki. Véliau dar
du... Taigi, $i Mokykla ne vien graziy teorijy skleidé¢ja, ji realiai keité Zmones.

5. Nuomoné¢ apie etning kulttira ir lietuvybg Siandien? Tebemanau, kad tauta yra valstybés
pagrindas (o Seima — tautos; Dievas, tikéjimas — Seimos ir zmogaus). ISsivadavome i§ Soviety
Sajungos, trokSdami laisvos, nepriklausomos Lietuvos. Ir i8kart isjjungéme | Europos Sajunga,
kaip 1 ,,misy jaunai valstybei materialiai labai naudinga ekonoming bendrijg“. Ta¢iau dabar toji
ES su savo liberaliomis nuostatomis, tolerancija viskam ir ,,politkorektiSkumais* tapo prievartos
aparatu, primetaniu mums
istatymus, prasilenkiancius ir su
dorove, ir su sveiku protu. Mums,
kaip tautai, tai didelé grésmé.
Lietuvoje lietuviSkumas taip pat
tapo ,,nemadingas® (iSskyrus
nebent momentus, kuomet
»sergame® uz savo krepSinio
komanda...). Supratima apie
etning kultiira ir anais laikais
nedaug kas turéjo, o dabar ir iSvis
1 paribius ji nustumta... Visy
valdziy poziliriu, tai nenaudingi
dalykai, pinigy uZ juos negausi,
valstybés ekonominio lygio jie }
nekelia. Na, nebent Siek tiek . f 4

nsuki¢inus* galima panaudoti Jris Ambraziejus (centre) su Sekmadieninés mokyklos pradininkais
Albinu Vaskevi¢ium ir Algirdu Patacku.
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uzsienio turistus pritraukti (o jie Siek tiek eury ar doleriy palikty). Bet juk tie visi misy lietuviski-
baltiski dalykai — gil@is ir tyls, jie sunkiai parodomi ir visai netinkami daryti Sou... Taigi, Siuo
klausimu a$ nesu optimistas.

Lygiai taip pat pesimistiSkai Zitiriu ir { Sekmadieninés mokyklos tgséja Kauno tautinés kultiros
centra. Buvusi Mokykla — dvasinés Sviesos zadintoja ir skleid¢ja, tikras Atgimimo Zzidinys, tapo
eiline (jei nepasakyti griez€¢iau) biudZetine istaiga, su oficialia administracija (nuolat
besikeiCiancia, kartais gal ir besistengiancia iSlaikyti Mokyklos dvasia, o kartais 1Svis neZinia
kuo uzsiimancia — pavyzdziui, 2005-2007 m. laikotarpiu). Linkiu Mokyklai gero, noréciau tiketi,
kad ji atsigaus...

Ka reikéty daryti ar ko nedaryti? Manau, kad svarbiausia biity laisve — t. y. nepriklausomybé
nuo oficialiy Svietimo skyriaus taisykliy, kurios gal ir tinka bendrojo lavinimo mokykloms, bet
tokia savitg ir trapia struktiira, kaip Tautinés kultiiros centras, dusina ir Zudo. Galbiit tada nauji
vadovai atsipalaiduoty, leisty skleistis ir reikStis savo paciy kiirybinéms galioms (ne tik
administravimo gabumams), igyty drasos i§vyti absoliuciai netinkamus, ne savo ,,rogése* sédincius
darbuotojus, o tikruosius etninés kultiiros, folkloro, zygeivystés, tautiSkumo entuziastus paskatinty
kiirybiSkai, kiety nuostaty nesuvarzytai veiklai. Bet juk tai tik utopiskos svajonés...

6. Tikiu, kad be Dievo zinios, be Jo valios ,,né¢ plaukas nuo Zmogaus galvos nenukrenta®.
Taigi, ir politinés krizés pasaulyje, ir moraliné¢ krizé Europoje, ir ,balaganas® Lietuvoje, ir
nuosmukis Kauno tautinés kultiiros centre yra Jo plano dalis. Galbiit rimti sukrétimai privers
atsipeikéti. Bet tikiu, kad ,,Dieva mylintiems viskas iSeina | gera®. To ir linkiu sau ir mums
visiems.

2008-01-06
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ALEKSANDRAS ZARSKUS, inzinierius, etnologas, kulturologas, KTKC
lektorius:

1. Drausta spauda skaityti pradéjau 1974 metais, o
nuo 1978 m. jau pats dalyvavau savilaidinéje spaudoje.
Teko dauginti ir platinti ,,Alma mater”, o véliau
dalyvavau leidziant, dauginat bei platinant ,,Ripintojeli®,
,»Bthos® ir ,,Skaista®. Tautine kultiira pradé¢jau dométis,
kai susitikau su A. Patacku, mazdaug nuo 1981 mety.
Prisimenu, kaip Patackas i8kélé uzduoti suprasti, kodél
misy vestuves liidnos ir kodél jose verkiama. IeSkant
atsakymo 1 §i klausima, iSsirutuliojo ir virsmo savoka.
Prisimena ilgi pokalbiai ir gin€ai apie senuosius
paprocius, dainas ir lietuviSky Zodziy gilesnes prasmes.
Juose ir gimé pagrindinés kitokio poziiirio i tauting
kultiira id¢jos.

Sis laikotarpis buvo labai svarbus mano gyvenime, manau ir kity, kurie dalyvavo panasioje
veikloje. Jame formavosi mano savarankiskas mastymas ir vertybinis pozitris.

2. 1988 metai ir keletas mety po ju buvo labai reikSmingi visai Lietuvai. AS asmeniSkai galiu
18skirti mazdaug penkeriy mety laikotarpi— 1988-1993 metus, — kuomet buvo jauciamos ypatingos
tautiSkos nuotaikos ir didelis ziniy apie tautiSkuma, lietuvisSkas Saknis poreikis. Ta laikotarpi
praleidau tarsi neSamas ypatingos galios, nuo kurios tam tikra prasme priklausé mano pagrindiné
vieSa veikla — paskaity skaitymas. Tuo laikotarpiu daznai bidavau kvie€iamas i {vairius Zzmoniy
sambirius. Salése tvyrodavo ypatinga atmosfera, kuri dabar atrodo tarsi grazus sapnas. Kai tik
sutardavome dé¢l paskaitos, mano samonéje lyg ir savaime tuojau pat susiklostydavo biisimos
paskaitos planas. Tema ,,pagaudavo® ir mane. Jei paskaita baigdavosi vakare, ilgai negalédavau
uzmigti — galvoje sukosi ka tik iSsakytos mintys. Paskaitos tgsdavosi ilgai, bet nei klausytojai,
nei as nepavargdavau. Pamenu ilgiausios paskaitos (be pertraukos) trukme — 4,5 valandos ir dar
1Stisa valanda po jos kai kurie klausytojai apstoj¢ domejosi ivairiais klausimais.

Po Sito pakilimo laikotarpio seké atosligis, duobé — kai neSancioji galia atsliigo, sumazéjo,
dingo ir atrodé, kad visai 1Snyko. Tai tesési gal dvejus metus. Paskui susidoméjimas padidéjo,
bet nedaug. Atrodo, kad tik pakilome i§ duobés ir toliau gyvename be didesniy pakilimy ar
nuosmukiy, jprastu, rutininiu ritmu.

3. Sekmadieniné¢ mokykla man buvo ta Sajudzio forma, per kuria i§ pogrindzio i§¢jau { vieSa
veikla. Mazdaug nuo 1978 mety dalyvavau (vairiuose slaptuose susirinkimuose, pokalbiuose,
rekolekcijose. Nuo 1982 mety dalyvaudavau kaip praneséjas — skaitydavau paskaitas, dazniausiai
Kaune ir Marijampoléje, reciau kitose vietovése. Ryskiausiai prisimenu Sekmadieninés mokyklos
atidaryma buvusioje protestanty baznycioje ir pirma paskaita, kuria skaité¢ V. Milius apie lietuviy
tradicinius valgius, bei pirmasias A. Patacko paskaitas apie balty proistorija, kurios sukele didziuli
susidomejima. [simin¢ pakili mokykloje tvyrojusi nuotaika ir entuziazmas lankytojy, kurie savo
iniciatyva deSifruodavo paskaity jrasus ir iSleisdavo paskaity konspektus. Jie, galima sakyti, ir
Hpriverté rasyti virsmy knygas bei kitus leidinius.

4. Sekmadieningje mokykloje pirma paskaita skaiciau turbiit jau gruodzio ménesi apie kalédini
virsma — labai daug buvo norin¢iy kalbéti. Prisimenu, kad kantriai laukiau, kol ateis mano eilé.
Nuo tada, kai A. Patackas, A. Saudargas ir kiti ,,i$¢jo* 1 politing veikla, praktiskai tapau nuolatiniu
kalbétoju Sekmadieninéje mokykloje, o nuo 1990 mety rugséjo ménesio, kai tuometinio Kauno
miesto tarybos nario Militino déka mane jdarbino Svietimo skyrius, tapau etatiniu. Nuo tada
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galéjau jau visiSkai atsiduoti darbui Sekmadieninéje mokykloje, kuri véliau tapo Kauno lietuviy
tautinés kultiiros centru.

5. Etniné kultura dar tebegyvuoja, taciau vis labiau uzdaru pavidalu, tam tikrose jai skirtose
erdvése. Sunku tikétis, kad tokiy erdviy, kuriose biity puoseléjama tauting kulttira, daugés. Stebint
tai, kas vyksta ES, galima spéti, kad tautiné kultiira bus vis labiau stumiama i pakra$c¢ius ir
ver€iama uZzleisti vieta visus ir viska niveliuojanciai globalizacijai. Tik nuo misy susivokimo ir
pasiSventimo priklausys, kiek dar ilgai gyvuos tautiné kultira, lietuvisSkumas ir kitos Lietuvai
i8likti biitinos vertybés.

Tautinés kultiiros centras ir panaSios erdvés yra svarbi atspara prie$ plintanti lietuviy
europ¢jimg ir doros menkeéjima. Labai svarbu, kad iSlikty tautinés kultiiros Zidiniai, taciau tai
labiausiai priklauso nuo to, kiek jie mums patiems riipés ir bus reikalingi.

Gyvenimas rodo, kad daug priklauso ir nuo centro vadovo susivokimo bei jo vertybiy. Kitais
siekiais gyvenantis vadovas gana greitai, per keleta mety gali taip pakeisti centro veikla, kad
nebebus prasmés vadinti ji Tautinés kultiiros centru. Taip bemaz buvo atsitike Kauno tautinés
kultiiros centre 2005-2007 metais. Labai svarbu, kad centre dirbty tos srities puoselétojai bei
entuziastai, bet ne praSalai€iai. Ypac svarbu vadovo vertybés. Sekmadieninés mokyklos ir Tautinés
kultiiros centro veikla, kaip rodo prabége metai, labai priklaus¢ nuo pagrindinio vadovo.

6. Ir Svietimo, ir kulttiros, ir Lietuvos padétis yra gana sudétinga, jeigu ne litidna. Tautinés
mokyklos projektas palaidotas be perspektyvy ji igyvendinti. Svietimo sistemos reforma yra tik
fasading, bet 1§ esmés mazai kas kei€iasi. Kultiiros padétis panasi kaip ir sovietme€iu — yra
valdoma 1§ auksciau. Skirtumas tas, kad sovietmeciu buvo prievarting cenziira. O dabar cenziira
laisvanoriSka — finansuojama tam tikra ideologija platinanti kultiira, kuri i§ esmés yra prieSinga
tautiSkumui bei lietuvybei.

Sajudis buvo politinis. Jis atnes¢ politing laisve, taciau ikalino mus savo paciy nelaisveje,
kurios padariniai daznai skaudesni nei politiné nelaisve.

Pasigirsta kalby apie teisingumo, doros ar panasy sajiudi, kuris biity vertybiy perkainojimo
sajudis. Mano galva, tokio sgjuidzio, nors jis ir labai reikalingas, nebus. Jeigu ir biity, jis i$sigimty
dar grei€iau nei politinis sajidis. Sunku suorganizuoti sajidy, kuris siekty politings laisvées, taciau,
ko gero, visali nejmanoma suorganizuoti vidinés laisvés sajidzio. Gali gyvuoti tik mazi
»sajudeliai®, tokie kaip Tautinés kultliros centras ar panasis, kurie apjungia { vieng biirg
bendramincius, kad skleisty Sviesa ir kitiems.

I viding laisve kiekvienas einame savo keliu ir savo grei¢iu. Toks sudétingas ir prieStaringas
yra zmogus. Manau, kad salygos, kurios buvo iki Sajiidzio, kai teko kovoti su priespauda, ir
dabartinés salygos tam tikra prasme yra panasios. Skirtumas tik tas, kad kovojant pries priespauda
priesas yra iSorinis, o dabar tenka kovoti su vidiniu prieSu — su savimi, nes reikia atsilaikyti pries
nevarzomos laisvés viliones. Ir vienu, ir kitu atveju mes turime rinktis. Ir, ko gero, pirmuoju
atveju yra lengviau. ISorinj priesa jveikti lengviau nei save.

Kitas klausimas, kiek zmoniy, per ta dvideSimt mety ilgiau ar trumpiau besilankiusiy
Sekmadienin¢je mokykloje bei Tautinés kultiiros centre, pajuto vidinés laisves poreiki ir kiek 1§
Ju ta poreiki igyvendino. To niekas nesuskaiCiuos, nes tai neiSmatuojama. Taciau tai, ko gero,
yra pagrindinis rodiklis, pagal kurj galima bty vertinti Sekmadieninés mokyklos ir TKC veikla.
Toks yra kiekvieno kultirininko (ir dvasininko) darbo paradoksas — darbas svarbus, taciau jo
vertinimas yra labai problemiskas.

Todé¢l savo darba galiu jvertinti tiktai atsigr¢zdamas 1 save — kiek pasikeité mano vertybés ir
kiek a§ pats tapau vidiniai laisvas. Manau, kad vidinés laisvés poZiliriu save galiu jvertinti
maziausiai patenkinamai. Kokia itaka padariau kitiems, gali pasakyti tik jie patys ir tik tuo atveju,
jei bus nuoSirdis ir 18drjs giliau pazvelgti 1 save.

2008-03-24
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EGLE DVARIONAITE-VINDASIENE, pradiniu klasiu, muzikos ir etninés
kulturos mokytoja, tautodailininké, KTKC metodininke:

Miisy namuose Lietuviy gatvéje rasdavau
nudriskusiy idomiy knygeliy, jos buvo kitokios, dvelké
Siluma ir paslaptimi. ,,Tik nenesk { mokykla* — draude
tévelis. Jos kazkaip dingdavo lentynose ir vél i§lisdavo
1dienos Sviesa. Vytés Nemunélio ,,Rudnosiuka‘ mokeéjau
mintinai. Tikstancius karty perversdavau pageltusius
atvirukus, Simonio, Ciurlionio reprodukcijas,
negalédavau atplésti akiy nuo Rericho, Tarabildienés
paveiksly. Tai buvo any laiky palikimas, kai dar mociuté
Regina, viena 1§ mano Mokytoju, gyveno S§ituose
namuose, o gretimame bute jos sesuo operos soliste,
rezisieré Julija Dvarionaitée-Montvydiené prieSkaryje ir
pokaryje rengé slaptus susirinkimus. Sakyciau, jokios
tautinés kulttros. Taciau namuose nuolat skambéjo
muzika, buvo didelé¢ pagarba giminei, Seimai, dainai,
menui. Téveliai dainavo ,,Jaunystés* chore, todél mes su Dziugu augome linksmai — koncertai,
choro Sventés, vakarai, zygiai. Buto durys neuzsidarydavo, tiesiog ju niekas nerakindavo, juk po
repeticijos ateis choristai! Daznai mangs klausia: ,,Esi grindinio vaikas, kaip tu isisukai i etning
kultiira?* O kas sakeé, kad ji yra tik kaime. Neaudziu drobiy staklése, nekepu duonos krosnyje,
nekraunu krai¢io skrynios. Taciau yra nenusakomas jausmas, kai krikstavaikiui kloju dédés Stasio
lino rankSluost], kai per Rasas apsigaubiu bobunytés vilnone skara, kai déduko trobel¢je degioju
tikro vasko Zvakigalius, kai visa miisy Seima suséda prie apvalaus didelio stalo ir turavoja liaudies
dainas tik sau. Tai ir yra tas tikrasis tiesioginis rySys su tauta, Sventas buvimas kartu, bendrysté
su zmogumi, harmonija su gamta, darna su daina.

Pamenu, kai Santakoje vyko Joninés, berods 1969-aisiais, susirinko, man tada atrod¢, visas
Kaunas. Degantys vainikéliai Neryje, Zzmonés vieni su kitais sveikinasi. ,,Mergaite, kaip tavo
vardas?“ — klausia moteriSkuté skaidriu balseliu ir tiesia man ranka. Kai nutolo, tévelis taré:
,,Cia buvo Beatri¢é Grincevi¢iiité, ji akla“. A negaléjau patikéti, kad ji nemato. Nuo tada sekiau
visus dainininkés kelio vingius, mat, ji buvo mociutés gera pazistama ir dédés Balio biciulé. Ji
tur¢jo didele Dievo dovana — jausti daina, myléti pasauli. Ji buvo viena i$ tyliyjyu mano Mokytoju.

1981 metais, besimokant Siauliy pedagoginiame institute, ikiiréme etnografini ansamblj,
jam vadovavo Aldona Kavaliauskiené. Kai pirma karta rengéme Rasy Svente, atvaziavo ,,seni
vilkai“ A. Svidinskas, R. Braziulis, K. Driskius, V. Rutkiinas. Vyrai buvo ka tik baigg instituta,
dainavo ,,Visiuky“ etnografiniame ansamblyje. Takart jie mums rodé Svenciy skaidres, moké
autentiSky dainy, apeigy — fantastiSka. Buvau kaip devintame danguje, pajutau, kad yra taip
tikra, taip stipriai teka, kad patikéjau viskuo. Su bendraminéiais pradéjome organizuoti
krastotyrines ekspedicijas, rinkome liaudies dainas, tautosaka, rengéme vakarones. Pradéjau
dainuoti, kankliuoti, austi juostas, nerti sodus, karpyti, istojau i liaudies meistry gretas. Visa
savo esybe panirau i baltiSkosios kultiiros jiires marias. Miisy kultiiros lobyne ieskau atsakymuy
iki Siol: Kas mes esame? Kokios miisy Saknys? Kur einame?

Grizau 1 Kauna. Mintautas Peciulis pakvieté¢ 1 Mokytoju namy folkloro ansambli: ,,Mums
reikia naujy dainy, mokink.“ Dirbau Kauno 22-je mokykloje, mano mokinukai buvo vadinami
piemen¢liy klase. [kiiriau vaiky ir jaunimo folkloro grupe, subiiriau mokytojus, kurie nori
dainuoti. Atgavus Nepriklausomybg, mes pirmieji, i§ vaiky folkloro ansambliy, atstovavome
Lietuva tarptautiniuose festivaliuose Latvijoje, Estijoje.

Atgimimas Lietuvoje zadino ne tik mano kiing, mintis, siela, bet leido augti, skleistis, zydéti,
bresti dvasiSkai. 1987 metais su zygeiviais, etnografais, istorikais keliavome Vytauto Didziojo
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keliais iki Juodosios jiiros, nakvojome vienuolyne, restauratoriy dirbtuvése, aplankéme Lietuvos
kunigaiks¢iy statytas pilis. NeiSdildoma piligrimy kelion¢! Tiek Silumos, meilés, vienybés,
patriotiSkumo dar nebuvau patyrusi. Takart pirma karta giedojau A. Baranausko ,,Giedu dainelg®,
pirma karta pajutau piliakalnio galybg, iSgirdau akmens istoring sakme, pamaciau Tévynés ilgesi
kryvio veide. Supratau, i§ kurio Saltinio atsigauname. Dar ilgas kelias laukia saves link, pilnas
kancios, skaistos, nusvitimo...

Jau ta pati rudeni su lietuviy kalbos mokytoja Genute Kuckailiene Kauno Mokytoju namuose
pradéjome organizuoti netradicines lietuviy kalbos, paproCiy ir istorijos pamokeles vaikams.
Direktorius Alvydas Bakutis entuziastingai pritaré. Taip ikiiréme dar niekur negirdéta
Penktadiening mokykla, kurioje Lietuvos istorija désté Algirdas Patackas, lietuviy liaudies
zaidimus, dainas ir tautosaka — Eglé Dvarionaite, lietuviy liaudies Sokius — Stefanija Levickaité-
Kazlauskiené, liaudies mena ir pieSima — Daina Kamarauskiené.

Kai Taryby sajungoje Pertvarka jgavo pagreiti, ikiiréme Kauno Mokytojy Sajiidi. Mokytoju
namai tapo saviSvietos biireliy buveing, ¢ia rinkosi blaivybés puoselétojai, mokytojai poetai,
mokytojai novatoriai, Zemai¢iy, Vilnijos krasto, Knygos mylétoju, Vydino, Ethos draugijos. Tai
neformalaus suaugusiyju Svietimo uzuomazga, kai Zzmoneés susiburia pagal pomégius, mokosi
bei dalijasi vieni su kitais. Yra toks iSsireiSkimas — ,,zolés Sakny judéjimas®. Jau tik véliau
suzinosime ir patys savo akimis pamatysime, kad panaSus rateliai steigési ir kaimyninése Salyse,
o daugiau kaip prie§ $esiasdesimt mety raytoja G. Petkevicaité-Bité i§ Zidiky ir daugiau kaip
prie§ Simta mety poetas ir dvasininkas N. F. Griundvigas i§ Danijos kiiré¢ taip vadinamasias
Liaudies mokyklas.

Lietuvoje labai greitai plito laisvas zodis. Mane tiesiog sukrété iSgirsta Algirdo Patacko ir
Aleksandro Zarskaus virsmy teorija. Lietuvos Persitvarkymo SajidZio priesausryje rinkdavomes
klausyti ju paskaity privac¢iuose butuose, Kauno Politechnikos instituto pirmuose riimuose,
Fizikiniy techniniy problemy institute. Buvo ruoSiama nauja mokytoju karta, lankéme daraktoriy
etikos kursus, net saraSus sudarinéjome. ,,Jis reikalingi Lietuvai,” — saké Algirdas. Tuomet
pamaniau, jei sueity bendraminciai | viena mokykla, kaip lengva bty kurti nauja Svietimo sistema,
greiCiau iSrautume piktzoles, iSkuoptume mokyklas, svarbiausia pasitikéjimas ir zitiréjimas viena
kryptimi, kaip nuostabu. A. Patackas samprotavo: ,,Piktzolés vél atzelia. Reikia statyti nauja
mokykla, o ne métyti plytas ir SiukSles per langus. Palikime sena mira, jis savaime subyrés®.

NesureikSminu savo indélio { naujos reformuotos mokyklos kiirima. Sukausi paciame verpeto
centre, dariau tai, ka vidus diktavo. Buvome ten, kur tur¢jome biiti, negalvodami, kad keiiame
savo krasto istorija. Buvo didelis poreikis keistis paciam, atsirado baltiSkosios savimonés ilgesys,
begalinis troSkulys ir alkis, taciau vidurinése mokyklose dar niekas nekalb¢jo apie lietuviy
mitologija, nedainavo Rézos dainy, neskaité éapokos Lietuvos istorijos, nekabino Siaudiniy sody.
Todé¢l labai désningai atsirado vieta, kur biirési bendruomené, siekianti atrasti seniai uzmirstas
tiesas. Sekmadieniné mokykla atvéré duris 1988 metais spalio ménesio pirmaji sekmadieny, ja
laikinai priglaudé Vilniaus universiteto humanitarinis fakultetas (dekanas S. Sal¢ius), Muitinés
gatveje. Tukstanciai zmoniy suplaukdavo i8girsti laisvo zodzio apie senaji lietuviy tikéjima,
balty kilme ir pasauléjauta, kalendorinius ir Seimos paprocius. Tai buvo Sventové, kurioje visi
tilpo. Jokios valdzios, jokiy nuleisty programu, jokiy ataskaity — viskas tobulai vyksta savaime.
Kaip a$ Cia patekau?

1989 metais Mokytoju namuose organizavome Vasario 16-0sios Sventg, po renginio prie mangs
priema Kauno Sajiidzio atstovai Raimundas Bartusevicius ir Nijolé Birgélien¢ ir pakviecia dirbti
su vaikais Sekmadieninéje mokykloje. Nepamenu nei pirmojo, nei paskutiniojo uzsiémimo — atrode,
kad Sis darbas buvo man skirtas, tiesiog gyvenau ir mokiausi kartu su vaikeliais ir jy téveliais, su ju
seneliais. Aleksandras porino gyvenimo iSmintj suaugusiems, o a$ tuo metu ciulbéjau su ju
atzal¢lémis. Palaipsniui atsirado tikybos pamokos, rankdarbiai, Sventés, platesnei visuomenei
pradéjome rengti UZgavénes, Vaiky Velykas, miesto mokyklose Advento vakarus, ypa¢ didelio
susidoméjimo susilauké miesto puosimo akcija ,,Laimina miesta angelai. Sitoje Mokykloje buvo
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galima ,,prisipilti kuro*, uzpildyti spragas ir gauti tokiy dalyky, kuriy $vietimo ir kulttiros istaigose
dar nebuvo arba nedrasiai kalbama pasnibzdomis. Dirbome laisvanoriskai, o tai ir buvo miisy
stimoklis, kas teikia didelg palaima. Turéjome viltj kada nors ikurti tauting mokykla su vientisomis
etnokultliros programomis, integruotomis { visus bendrojo lavinimo dalykus.

Kai 1990 metais Lietuva atgavo Nepriklausomybe, buvo nepaprastai didelis pakilimas.
Lengviau atsikvépéme, dar stipriau pasiryZome kovoti uz tikrus tautinés mokyklos pamatus,
uzsidege, rodési, zalia Sviesa visose institucijose. Buvau aktyvi Svietimo reformos Salininke,
tur¢jau laime dirbti Meilés LukSienés komandoje, dalyvavau rengiant naujus vadovélius pradzios
mokykloms, Zinojau visas ministerijos nuostatas ir gaires. I§ tikryju buvo labai palankus v¢jas,
tik kazkodé¢l mokyklose liko stagnacija, baimé, labai vangiai viskas judéjo 1 prieki. Todél
pedagogams ir tévams organizavome seminarus, kur mokémeés demokratijos pagrindy. Kaune
pradéjome sukti, taip vadinamas, studijy grupeles, ikiiréme zmogiskyjy vertybiy ugdymo ratelius,
humanistinés krypties burelius, R. Stainerio $vietimo centra, Etnokult@iros centra. Manéme, kad
reikia, pirmiausia, paruo$ti mokytojus, kurie dirbs naujoje nepriklausomoje mokykloje, o tada
ateis vaikai, kurie ¢ia bus saugiis, natiraliai skleisis ir perims protéviy i$minti. Su Svietimo
skyriaus palaiminimu Sekmadieninéje mokykloje A. Zarskus vedé Seimos etikos ir balty kultiiros
kursus mokytojams, net paZyméjimai buvo. O man jau véliau, 1994 m. leido atidaryti etnokultiiros
klase prie Kauno Senamiescio pradinés mokyklos, pamokos vykdavo kasdien rytais vaiky Dailés
mokyklos patalpose, Sv. Gertriidos gatvéje. Sekmadieninis karpiniy biirelis persikélé i tre¢iadieni.

D¢jome labai daug pastanguy, kad turétume pastovia vieta, kur galétume ikurti ir saugoti savo
tautos Ugnij. Troskome turéti Tautos namus, apie kuriuos svajojo M. K. Ciurlionis. Pradéjome
minti miesto valdzios koridorius. Pirmoji miesto Taryba ir Valdyba (meras Vidmantas Adomonis)
buvo pasiryzusios nuversti kalnus, keisti seng tvarka, kurti nauja gyvenima, todél miisy Mokykla
tuoj pat buvo uZregistruota Kauno lietuviy tautinés kultiiros centro vardu. Atrod¢, jog gauti
pastata yra labai svarbu, patikéjome valdzios pazadais ir laukéme. Sekmadienin¢je Mokykloje
lankytojai jau nebetilpo auditorijoje, teko paskaitas skaidyti keliais srautais, kvietéme daugiau
lektoriy. Paskaitas jrasin¢jome, ypatingai jrasai brangtis tapo po Sausio 13-osios ivykiuy, darbas
dar labiau suaktyvéjo, pradéjome leisti almanacha ,,Vydija® (1991-1999 m.), platinome spauda
ir jraSus Kauno rajone, vezéme net { Sal¢ininkus. Apie miisy darba suZinojo kiti Lietuvos miestai,
uZsienio lietuviai, jie rinko aukas. Mus pasteb¢jo Svietimo ministerija, pradéjo vaZiuoti
Suaugusiyjy Svietimo atstovai i§ uzsienio, uzmezgéme rysius su Latvija, Estija, Karaliau¢umi,
Skandinavijos Salimis, dalinomés patirtimi tarptautinése konferencijose.

Buvome tokie vieninteliai Lietuvoje ir jau gal¢gjome reikalauti démesio, raSéme rastus, praSéme
pagalbos Seimo nariy, taciau patalpuy niekas neskubéjo duoti. Vicemeras Giedrius Kuprevicius
pasitle: ,,Susiraskite patys — taryba paskirs.* Net linksma, kai prisimenu: susikabiname uz ranky
su Nijole, kulniuojame Senamies¢io dulkétomis gatvelémis, dairomés uzZvertusios galvas,
landZiojame po landynes ir juokiamés: ,.Sitas tiks, §itas ne, ¢ia tilpsime, ¢ia ne.*“ O kai pavargome
nuo pazady, pravedéme atvira pamoka-piketa prie Vytauto DidZiojo paminklo. Oi, nuskambéjo
tuomet spaudoje, net Sungaudziai i§ kazkur atklydo, taip jau sutapo, kad vargSo Sunelio kraujas
liko baltame miisy vadovés apsiauste, neiSsiplove. Na, aiSku, kaip visuomet, jei ne geri dédés,
turbiit dar ilgai lauktume i§svajoty namy. Taigi, 1994 metais Lietuvos kulttiros fondas priglaudé
vienoje palépéje, Karaliaus dvaro gatvéje. Kokia laime, kai savo akimis pamatéme svajoniy
rumus! [ talka susirinko kantrieji Seimos nariai, iStikimieji lankytojai, mokytojai, mokiniai. Kaip
viena didelé vieninga gentis meldémes ir dékojome VieSpaciui, kad ¢ia galésime biti. Pagaliau,
Cia yra toji erdve, kurioje bus galima bet kuriuo paros metu susiburti, ¢ia dainuosime apie margaji
tévulio dvarelj, pasakosime apie gimtaji sodziy, riSime sodus, ausime juostas, kepsime ir dalinsime
duona, ¢ia mokysimés gyventi, iSgyvensime Sventes, kur nebus Zilirovy, patirsime tautos slépinius
ir buties gelmes. Esu dékinga visiems sutiktiems centre Zmonéms, mano mokytojams, uz
nepaprastai vertingas pamokas per tuos astuonerius metus.
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Sugrizau ¢ia vél po vienuolikos mety, visuomet sekiau Kauno tautinés kultiiros centro veikla.
DidZiuojuosi jo pasiekimais. Nepamatuotai daug padaryta, sukurta vieninga struktiira, ypac
kreipiamas démesys i neiSkreipta etninés kultiiros pazinima, baltiSkosios savimonés ugdyma, vadovai
supranta, kaip geriausiai atsiskleidZia tautiné tapatybé. Noriu tikéti, kad centre gyvenimas ir mokymas
tebeeina Rédos ratu, o virsmai ir kiirybiniai Zaismai padeda vaikams, téveliams ir mokytojams
atskleisti savo prigimtinj kiirybos prada, iSlaikyti lietuviy senosios kultiiros gyvaja tradicija. Lenkiu
galva miisy Aleksandrui, kuris dvideSimt mety pasiSventgs laiko Sekmadieninés mokyklos ziebta
kibirkst; ir kviecia prie aukuro iSlaikyti protéviy dvasia. Kazi kur dabar tie tiikstanciai kursy
klausytoju, pasekéju, kur krastotyrininkai, romuvieciai, atgajieciai, vydiinieciai, sajudieciai? Ar
tebéra beatodairiSkai atsidavusiy Mokytoju, kurie neskaiciuoja savo jégu, valandy, pinigy?

Ateikime ¢ia, patyléekime, pasidalinkime, nes vis dar nerasti atsakymai i klausimus: Kurlink
einame? Kokia mokykla kuriame? Kokia Lietuva turime?

Zmogus
dar pilnai nesuvokia,
bet kabina Sodg, karena Ugnj,
dalija Medy, tiesia Jievaro tiltq,
kelia Stebule, veria Vartus,
pro kuriuos, Gyvybes vandeniu nusiprauses,
ant Kalno atsistojes, Dangy pasieks.
Zmogus, kaip ir jo darbas,
yra nepakartojamas ir ypatingas.
Visi mes esame tik
instrumentai Auksciausiojo rankose...
Tad atsiduokime jam!
Kurkime Pasaulio med;!

Tu — Pasaulyje, o Pasaulis — tavyje.

Taip susivienijus, jau¢iame Harmonij g,
suvokiame Tvéréjo tvarkq ir DidZiuosius désnius,
per kuriuos reiskiasi dabar ir per amzius
Oras, Ugnis, Vanduo, Zeme, Gyvata
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